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Abstract

BOHUSOVA, H.,SVOBODA, P: Comparability of financial statements prepared accordingto IFRS and IFRS for
SMEs in the field of intangible assets. Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2010, LVIII, No. 6, pp. 67-78

IFRS for SMEs were adopted in July 2009 as a result of efforts to harmonize financial reporting for
SMEs. These standards are based on the same principles as full standards. The aim is, compared to full
IFRS reporting of these businesses, to significantly simplify, mainly from the reason that the strict ap-
plication of the principles of the full standards does not excessively financially and administratively
burden smaller accounting entity. Field of identifying, recording and reporting of intangible assets
except goodwill is an important field in which the methodology is substantially different. In the pre-
sent paper there is documented on the example the impact of different methods for recording of in-
ternally generated intangible assets in the both systems into balance sheet and profit or loss and into
the selected indicators of financial analysis. Definition of issues that may arise during the transition
from the IFRS for SMEs to full IFRS and vice versa, in the context of drafting the opening balance
sheet is another field to which the paper is dedicated.

TFRS, SME, intangible fixed assets, reporting, profitability

Malé a st¥edni podniky tvoFi podstatnou &ast spo-
le¢nosti ptisobicich v ¢lenskych zemich Evropské
unie. V soucasné dobé& viak neexistuje zcela jed-
notnd definice malych a stfednich podnika. Lze se
setkat s jejich rtiznym vymezenim v jednotlivych ze-
mich a v ndvaznosti na rtizné acely. Ve v&t3in€ pii-

padil jsou pro klasifikaci malych a stfednich pod-
nikdl a jejich ndsledné zatazeni do skupiny stfed-
nich, malych a mikropodniki pozivana nasledujici
kritéria: obrat, bilan¢ni suma a po&et zamé&stnanci.
V tabulce €. T jsou porovnany definice pouzivané
Svétovou bankou a Evropskou komisi.

I: Clenéni spoleénosti do velikostnich skupin dle Svétové banky a Evropské komise
I: Business entities classification by their size according to the World Bank and European Commission (EC)

Podnik

Svétova banka

EU!

Mikro

Malé

Stiedni

Méné nez 10 zamé&stnanct, obrat a bilan¢ni suma
nizsinez 100 000 USD

Méné nez 50 zamé&stnanct, obrat a bilan¢ni suma

niz3i nez 3 mil. USD

Méné nez 300 zamé&stnancti, obrat a bilanéni suma

niz3i nez 15mil. USD

Méné nez 10 zamé&stnanct, obrat a bilan¢ni suma
niz3i nez 2mil. EUR

Méné nez 50 zamé&stnanct, obrat a bilan¢ni suma
niz3inez 10mil. EUR

Méné nez 250 zamé&stnanct, obrat niz3i nez 50 mil

EUR bilan¢ni suma niz3i nez 43 mil. EUR

Zdroj: Vlastni zpracovani

1 Commission Recommendation 2003/361/EC

67



68 H. Bohusovd, P. Svoboda

Podle statistik operovalo v roce 2005 v p&tadvaceti
¢lenskych statech Evropské unie 23 miliontt malych
a stfednich spoleénosti (dle jen SME). Tyto spole¢-
nosti predstavuji 99,8% v3ech spole¢nosti ptisobi-
cich v EU, pfedstavuji 66% podil na zamé&stnanosti
v soukromém sektoru (Eurostat). V Ceské republice
bylo v roce 2008 podle Nerudové, Bohusové, Svo-
body, Sirokého (2009) 1 035 521 aktivnich subjekti
typu SME.

V rdmci Evropské unie nabyva problematika ma-
lého a stfedniho podnikini v poslednich letech
na vyznamu, formuji se programy podpory, ze-
jména v oblasti financovani, poskytovani informaci
¢i poradenskych sluzeb?. P¥es uvedenou podporu
se SME potykaji s prekdzkami, které brani jejich pii-
sobeni na jednotném evropském trhu. Jak vyplyva
z prizkumu zpracovaného ENSR Enterprise Sur-
vey v roce 2003, jen mald ¢ast z celkového poctu
malych a stfednich podnikt v Evropské unii se po-
dili na podnikani na jednotném evropském trhu,
rozhodné se jednd o podstatné mensi podil, nez je
tomu u velkych podnikd.

Pfi¢iny nizkého zapojeni malych a stfednich spo-
le¢nosti do podnikani na jednotném trhu (pFeshra-
ni¢nich aktivit) ve srovnani s velkymi spole¢nostmi
zptisobuji pfedevsim nasledujici skute¢nosti:

e odlidnosti pravnich p¥edpistt jednotlivych ¢len-
skych zemi,

e neexistence jednotnych déetnich standardd pro
SME,

e neexistence jednotné tpravy zdatiovani SME, coz
generuje vyvolané néklady zdanéni,

e omezend nabidka kapitilu a finan¢nich zdrojii
pramenici z nemoznosti piistupu na pfeshraniéni
trhy,

e nedostatek podpory podnikdni SME na jednot-
ném trhu, a to jak ze strany ¢lenskych statt, tak ze
strany EU,

e kulturni a jazykové rozdily,

e nedostatek informaci’?

Za stézejni 1ze podle Nerudové, Bohusové (2006)
povazovat pfekiazky, které vyplyvaji z nejednotné
Upravy systémtl Getnictvi, tykajici se SME v jednot-
livych zemich a také ptekizky vyplyvajici z vyraz-
nych odlidnosti v datiovych systémech jednotlivych
zemi.

Prvnim krokem, ktery byl u¢inén smérem k od-
stranéni pfekazek v podobé 27 odlidnych systému
Uletnictvi pro SME, byla standardizace tcetnich
pravidel pro SME. V roce 2004 byla TASB zahdjena
tvorba Gcetnich standardd pro malé a stifedni
podniky. Jejich tvorba byla motivovdna snahou, aby
tyto standardy pIné odpovidaly potFebdm téetnich
jednotek a nadmérné je nezatézovaly. Vysledkem
pétiletého tsili bylo vydani IFRS pro SME v Cer-

venci 2009. Standard je uren malym a stFednim
podnikiim, které nejsou predmétem vetejného za-
jmu a vydévaji G€etni zaverku pro externi uzivatele
ke v3ecobecnym déeltim. Je viak v kompetenci pii-
slusnych regula¢nich a legislativnich organti jed-
notlivych statt uréit presné, jaké téetni jednotky
maji sestavovat svoje finanéni vykazy v souladu
s uvedenym standardem.

Je zFejmé, Ze vydani tohoto standardu znamend
obrovsky pokrok v oblasti odstrafiovani bariér pro
podnikani malych a stFednich podnikt na jednot-
ném trhu. Pozitivné lze hodnotit i skute¢nost, Ze
metodické postupy pro rozpoznani, zachycovani
avykazovani se vyrazné nelisi od harmonizovaného
systému téetniho vykaznictvi uréeného pro vefejné
obchodované spoleénosti v podobé plnych IFRS.

MATERIALA METODY

Pfispévek je zaméfen na celosv€tovou harmo-
nizaci ucetniho vykaznictvi podniki, které ne-
maji povinnost sestavovat vykazy v souladu s pl-
nymi TFRS. Cilem tvorby standardd pro podniky,
které nejsou predmétem veFejného zdjmu (SME),
bylo vytvofit jednotny soubor kvalitnich, srozu-
mitelnych a pravné vynutitelnych dcetnich stan-
dardti, jez by napliiovaly potfeby uzivatel i¢etnich
zdvérek SME. Standard dcetniho vykaznictvi, ur-
Eeny pro SME, vychdzi z podobného koncepéniho
ramce jako TFRS, coz umoznuje piipadny p¥echod
na IFRS. Oproti plnym IFRS md standard pro malé
a stfedni podniky mnoha zjednoduseni a odlisnosti:
1. né&které oblasti, které jsou souéésti plnych IFRS,

jsouvIFRS pro SME zcela vypustény,

2. vmnohych oblastech, kde je v pInych ITFRS moz-
nost volby tcetni politiky, neni tato volba pro
malé a stfedni podniky mozn4; standard obsa-
huje pouze jedno fesent,

3. pozadavky na vykazovani a ocefovani jsou
oproti plnym IFRS zjednodu3eny,

4. pozadavk na zvefejniovani v piiloze je vyrazné
méncg,

5. proces promitini budoucich zmén do tohoto
standardu je zjednodusen.

Vzhledem k charakteru t¢etnich jednotek, které
jsou obecné povazovany za SME, IFRS pro SME né-
které oblasti, které jsou pokryty plnymi IFRS, neu-
pravuje. K t€mto oblastem patfi zejména problema-
tika zisku na akeii, mezitimni G¢etni vykaznictvi, vy-
kazovani podle segmenttl a G¢tovani aktiv drzenych
k prodeji. Pokud by v3ak malé a stfedni podniky
chtély tyto oblasti vykazovat, museji zveFejnit zpti-
sob jejich vypo&tu nebo uréeni. Tato koncepce se lisi
od ptivodniho ndvrhu standardu, ve kterém byl po-
zadavek, aby podnik v téchto ptipadech postupoval

2 Vice European Commission Internalisation of SMEs, Observatory of European SMEs, 2003. No. 4, DG Enterprise Publica-
tions a European Commission Modern SME Policy for Growth and Employment. COM (2005) 551 final.
3 European Commission, SMEs in Europe 2003, Observatory of European SMEs. DG Enterprise Publications, No. 7, 2003,

p- 26.
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podle tpravy uvedené v plnych IFRS. Z pfijatého fe-

eni tedy vyplyva, Ze maly nebo stfedni podnik ne-

musi postupovat podle plnych IFRS a miiZe si vy-
tvofit vlastni metodiku pro vykazovani téchto ob-
lasti.

Zjednodueni uplatnéna v IFRS pro SME se tykaji
predevsim oblasti, ve kterych plné TFRS dévaji moz-
nost volby ti¢etni politiky. IFRS pro SME poskytuje
vsak pouze jediné mozné Feleni. PIné IFRS umoz-
nuji variantni Feeni v nasledujicich oblastech:

e finan¢ni néstroje vCetné& realizovatelnych finané-
nich nastroji (u finan¢nich nastrojii drzenych
do splatnosti existuje moznost ocefovéni ve fair
value),

e statni dotace,

e pomérnd konsolidace pro investice do spole¢nych
podniki,

e pozemky, budovy a zafizeni - lze pouzit model
precenéni,

e nchmotnd aktiva - 1ze pouzit model pfecenéni,

e investice do nemovitosti — ocenovaci model je ur-
¢en spiSe okolnostmi nez moznosti volby mezi
modelem pofizovaci ceny a fair value modelem.
Jsou viak oblasti, ve kterych nejsou metodické po-

stupy pro zachycovani a vykazovéani podle TFRS pro

SME kompatibilni s plnymi IFRS. Hlavnim davo-

dem pro existenci této skuteénosti je zejména poza-

davek kladeny na TFRS pro SME, kterym je snizeni
nadmérné administrativni zatéze, které by aplikace
plnych TFRS t€émto podnikéim nesporné pfinesla.

Tyto rozdily oproti pInym TFRS se tykaji pFfedeviim

finan¢nich nastrojt, goodwillu a ostatnich nehmot-

nych aktiv s neurcitelnou zivotnosti, investic do p¥i-
druzenych spole¢nosti a spoleénych podnik, vy-
zkumu a vyvoje, vyptj¢nich nikladd, pozemki, bu-
dov a zafizeni a investic do nemovitosti, aktiv dr-
zenych k prodeji a biologickych aktiv. P¥isp&vek se
podrobné vénuje rozdilam vznikajicim pii pouziti
systému finan¢niho vykaznictvi pro SME a plnych

TFRS v oblasti rozpoznani, zachycovani a vykazo-

vani nehmotnych aktiv s vyjimkou goodwillu.

V teoretické rovin€ je metodika zpracovani zalo-
Zena na komparaci postupt pro rozpoznani, zachy-
covani a vykazovani nehmotnych aktiv (s vyjimkou
goodwillu) u podnikd, které maji povinnost sesta-
vovat svoje zavérky v souladu s plnymi TFRS a pod-
niky, které sestavuji tyto vykazy v souladu s TFRS pro
SME. Cilem komparace je analyzovat:

e rozdily v podminkich pro rozpoznéini polozek
nehmotnych aktiv dle IFRS aIFRS pro SME,

e dopad zptisobu vykazani téchto polozek na hod-
noty vykézané v jednotlivych vykazech déetni z4-
vérky,

e dopad zptsobu vykdzéani téchto polozek na fi-
nan¢ni situaci podniku.

Nedilnou souéésti pFispévku je prakticka aplikace
piislusnych metodickych postupt pro rozpoznani,
zachyceni a vykdzani nehmotnych aktiv pfi sesta-
veni dvou nejvyznamnéjsich acetnich vykaza - vy-
kazu o finan&ni pozici a vysledovky. Déle je prove-

dena jejich komparace, v€etné vyhodnoceni vybra-

nych ukazatelt finan¢ni analyzy.

Pro naplnéni vytyéenych dil¢ich cilt byly vyuzity
nasledujici metodické postupy:

e zikladnim pifedpokladem pro provedeni kom-
parace je deskripce postuptl pro rozpoznani, za-
chycovéani a vykazovani vybranych polozek ne-
hmotného majetku uplatiiovanych v plnych IFRS
a IFRS pro SME. Pfedmé&tem piisp&vku jsou pie-
devsim oblasti vyzkumu a vyvoje, kde se meto-
dické postupy nejvyraznéji odliduji,

e nisledujicimi kroky jsou provedeni forenzni
komparace se zamé&Fenim na vyznamné rozdily
v oblasti rozpoznani, zachycovani a vykazovéani
nehmotnych aktiv,

e v dal3i Césti pFisp&vku byly pouzity postupy ve-
douci k vyhodnoceni vlivu t&chto rozdilt na hod-
notu vykdzanych rozvahovych polozek a polozek
vysledovky a na hodnoty vybranych ukazateli fi-
nan¢ni analyzy. Pfedmétem zajmu byly zejména
rozdily v hodnotach ukazateltt pouzivanych pro
hodnoceni finanéni situace a finanéni vykonnosti
podniku (dle Stivové, 1999), pfedevsim ukazatelti
vertikdlni analyzy majetkové a kapitdlové struk-
tury a vybranych pomérovych ukazatelt rentabi-
lity. Na zéklad€ provedenych analyz byly vysledky
syntetizovany do podoby navrht a doporuceni
pro u&etni jednotky, které Eeli potFebé pifechodu
z plnych IFRS na IFRS pro SME ¢i naopak,

e pro vytvofeni ndvrhu metodického postupu
transformace polozek nehmotného majetku vyka-
zovaného v souladu s TFRS pro SME pro pfechod
na plné TFRS (v pFipad€ vstupu podniku na ka-
pitdlovy trh a v p¥ipadé opaéné situace, tedy od-
chodu podniku z kapitdlového trhu a s tim souvi-
sejiciho pfechodu na IFRS pro SME) byly pouzity
metody indukce a dedukce.

TEORETICKA VYCHODISKA

Postaveni nehmotnych aktiv v majetkové
strukture ti€etnich jednotek

Nehmotn4 aktiva pfedstavuji védecké nebo tech-
nické poznatky, navrhovani novych postuptt nebo
systémt, licence, duSevni vlastnictvi, znalost trhu,
obchodni znacky. Konkrétnimi piiklady uvede-
nych polozek mohou byt poéita¢ové programy, pa-
tenty, autorskd prava, dovozni kvéty, koncese, mar-
ketingova prava a podobné. Jejich vyznam v podni-
kéani podle Svaginy (2010) roste, a to zejména vlivem
riistu intenzity hospodaiské soutéze. Dle tohoto au-
tora je viak skute¢nosti, ze vlivem uplatiiovani za-
sady opatrnosti ve finanénim vykaznictvi jsou ne-
hmotna aktiva, zvlasté nehmotnd aktiva vytvorena
vlastni ¢innosti, vykazovina minimalné. Zlep3eni
uvedené situace ptinaseji systémy US GAAP a TFRS,
zejména po roce 2000, kdy dochdzi k vy3simu vy-
kazovani nehmotnych aktiv v bilancich vefejné ob-
chodovatelnych podniké. T pfes tuto skute¢nost
je podil vykdzanych nehmotnych aktiv na celkové
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1I: Vijvoj struktury fixnich aktiv podnikatelskijch subjektii v Ceské republice

II: Fixed assets structure history in the Czech business entities

Ukazatel 1997 2000 2003 2006
hmotna aktiva/fixni aktiva 87,83 87,61 87,85 80,62
nehmotna aktiva/fixni aktiva 1,58 1,35 1,57 1,78
finanéni aktiva/fixni aktiva 10,59 11,04 10,55 17,60
nehmotna aktiva/hmotna aktiva 1,80 1,54 1,78 2,20

Zdroj: Sedlacek (2009)

hodnotg fixnich aktiv pomérné nizky. Tuto skuteé-
nost v Ceské republice dokldd4 i tabulka ¢. 1.

Nehmotnd aktiva, a to zejména nehmotnd aktiva
vytvofend vlastni ¢innosti, viak hraji vyznamnou
dlohu pro rozvoj podniku, nebot pravé znalosti,
technické poznatky nebo jiné nehmotné slozky ma-
jetku rozhoduji o tspé&nosti spolenosti na trhu
a zéroveni zvySuji trzni hodnotu obchodovatelné
spole¢nosti.

Nehmotna aktiva dle plnych IFRS TAS

V ramci IAS/IFRS je problematika nehmotnych
aktiv upravena IAS 38 - Nehmotnd aktiva. Ne-
hmotné aktivum je v IAS 38 definovano jako iden-
tifikovatelné nepen&zni aktivum nehmotné povahy,
drzené pro:

e vyuziti ve virobg,

e dodavku zbozinebo sluzeb,

e prondjmy ostatnim,

o administrativni ucely
a které je zédroven ovlddané uletni jednotkou

a u n¢hoz lze predpoklddat, ze p¥inese tetni jed-

notce budouci ekonomicky prospéch. Podminky

pro rozpoznani a vykazani nehmotnych aktiv v roz-
vaze jsou v IAS 38 definovany podrobné a pomérné
piisné (pFedevdim podminka, ze aktivum pfinese
podniku v budoucnu ekonomicky prosp&ch). Proto
ne viechen majetek nehmotné povahy spliiuje tato
kritéria a z tohoto divodu nemutze byt vykizan

v rozvaze. Pro u¢ely vykdzani polozky nehmotného

majetku museji byt tato aktiva identifikovatelna, aby

byla jednoznaéné odliditelnd od goodwillu, ktery
vznikd podnikovou kombinaci. Nehmotné aktivum
spliiuje kritérium identifikovatelnosti, pokud:

e je oddélitelné od uletni jednotky (Ize je prodat,
prevést),

e vznika ze smluvnich nebo jinych zdkonnych prav
- bez ohledu na to, zda jsou tato prava pfevodi-
telnd nebo oddélitelnd od déetni jednotky nebo
od jinych prav a povinnosti.

Standard pozaduje v souladu s Koncep¢nim rdm-
cem TFRS, aby téetni jednotka, kterd vykazuje ne-
hmotné aktivum, je vykazala pouze za pFedpokladu,
7e ma nad aktivem kontrolu, tedy ma p¥istup k bu-
doucim ekonomickym uzitktim z né¢ho plynoucim,
ama schopnost zamezit k pfistupu k t€mto uzitkéim
tfetim strandm (nap¥. prostfednictvim autorskych
pray, patentt, licenci). Za budouci uzitky z nehmot-
ného aktiva jsou povazoviny vynosy z prodeje vy-
robktt nebo sluzeb, dspory nikladt nebo jiné

uzitky plynouci z vyuzivani téchto aktiv. Tyto bu-

douci uzitky museji byt spolehlivé ocenitelné.

Z uvedené definice vyplyva, Ze pojem nehmotna
aktiva je velice siroky. Nehmotn4 aktiva jsou vysled-
kem vyzkumu, vyvoje a zavadéni novych postupi,
ale také vysledkem b&znych ¢innosti & skute¢nosti.
Jedna se o naptiklad o programy, patenty, autorska
préava, filmy, seznamy zékaznikd, dovozni kvéty,
koncese, obchodni znacky, marketingovd prava
apod.

V né&kterych piipadech mtize byt nehmotné akti-
vum soudasti hmotnych aktiv (opera¢ni systém po-
Citale, software pro Fidici linku). V takovych p¥ipa-
dech je nutné posoudit, zda je vyznamné¢jsi slozka
hmotnd ¢inehmotna.

Nehmotné aktivum by mélo byt vykazdno pouze
tehdy, kdyz:

e vyhovuje definici nehmotného aktiva (identifiko-
vatelnost a kontrola aktiva) a

e Ize je spolehlivé ocenit.

Pfi pofizeni se samostatné pofizend nchmotna
aktiva ocenuji pofizovaci cenou, kterd je tvofena
nakupni cenou aktiv, v€etné dovozniho cla a ne-
vratnych dani, vdemi niklady p¥imo pfifaditelnymi
(mzdy, platy zaméstnanct vynaloZené v souvis-
losti s uvedenim aktiva do uzivani, honorar pro od-
borniky, kte¥i uvadéji aktivum do uzivani, naklady
na odzkouseni spravné funkce aktiva), které byly vy-
naloZeny do okamziku uvedenti aktiva do provozu-
schopného stavu a v ndvaznosti na novelu IAS 23
i droky spojenymi s pofizenim nehmotného aktiva.
V piipadg, Ze platba za nechmotné aktivum je odlo-
Zena, je nakupni cenou sou¢asnd hodnota platby
budouct, rozdil mezi touto cenou a celkovymi plat-
bami p¥edstavuje trok.

Pokud doslo k nabyti nchmotnych aktiv v du-
sledku podnikové kombinace, jsou nechmotni ak-
tiva ocenéna v redlné hodnoté k datu akvizice. Pfi
koupi podniku nabyvatel uzna a vykaze i takova ne-
hmotnd aktiva, kterd ptivodni podnik ve své zavérce
nevykazoval, pokud spliiuji podminky rozpoznani
nehmotnych aktiv. Jednd se o:

e moznost spolehlivého uréeni redlné hodnoty,
existuje-li trh s danym aktivem,

e spolehlivy odhad redlné hodnoty provedeny
na zakladé minulych transakei tykajicich se ob-
dobnych aktiv nebo na zdklad€ diskontovani bu-
doucich p¥ijmu (otdzka jistoty kontroly nad akti-
vem),

e moznost uréeni doby pouzitelnosti nabyvaného
aktiva.
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Novym aktivem mutiZe byt napf. obchodni znacka,
databéze zakaznikil, nedokonéeny vyzkum & vyvoj.
Nedokonéeny vyzkum nebo vyvoj uzna nabyvatel
jako nehmotné aktivum pouze za podminky, Ze spl-
fiuje definici aktiva a je identifikovatelné. Cilem je
rozpoznat viechna identifikovatelna nehmotna ak-
tiva a oddélit je od goodwillu.

Pokud téetni jednotka nabyla projekt probihaji-
ctho vyzkumu a vyvoje (samostatn€ nebo v podni-
kové kombinaci), je tento projekt zachycen jako ne-
hmotné aktivum. Pokud jsou v souvislosti s timto
projektem vynakladany dal3i ekonomické zdroje,
jsou zachyceny jako:

e vydajec spojené s vyzkumem - jako naklady ob-
dobif,

e vydaje spojené s vyvojem - jako ndklad obdobi,
pokud nespliiuji podminku pro vykazéani jako ne-
hmotného aktiva,

e zvy3eni UCetni hodnoty nabytého projektu, po-
kud tyto vydaje spliuji kritéria pro vykdzani - jako
nehmotné aktivum.

Je-li aktivum pofizeno prostfednictvim statni do-
tace (ziskdno zadarmo nebo za symbolickou cenu),
postupuje tetni jednotka p¥i zachyceni tohoto ak-
tiva v souladu s TAS 20 - Vykazovani statnich do-
taci a zvefejiiovani statni podpory. Jedna se napfi-
klad o letistni p¥istavaci prava, licence pro vysilani,
dovozni kvéty & emisni povolenky. Ugetni jednotka
muilZe:

e prvotné uznat nehmotné aktivum i statni dotaci
v realné hodnoté (pokud lze uréit redlnou hod-
notu aktiva), nebo

e prvotné uznat nechmotné aktivum v nominélni
hodnote zvysené o piimo pfifaditelné vydaje vy-
naloZené na pfipravu aktiva pro jeho vyuZiti.

Nehmotny majetek porizeny vlastni ¢innosti

Standard se podrobn& vénuje rozpoznani ne-
hmotného aktiva pofizeného vlastni ¢innosti i jeho
ocenéni. V praxi mtze byt pomérné obtizné urcit,
zda nehmotné aktivum spliiuje veskerd kritéria pro
jeho uznéni a vykazani, tedy zda nehmotné aktivum
je:

e identifikovatelné a vytvaFi oCekdvané budouci
ekonomické uzitky,

e spolchliveé ocenitelné, tedy l1ze spolehlive ur¢it na-
klady na pofizeni.

Proto museji nechmotna aktiva pofizena vlastni
¢innosti spliiovat vedle vyse uvedenych obecnych
podminek i dal3i pozadavky pro své uznani a vy-
kazani. Pro tyto tcely nejprve tcetni jednotka kla-
sifikuje, zda jsou tato aktiva ve fazi vyzkumu anebo
ve fazi vyvoje.

Ve fazi vyzkumu neni vysledek vyzkumu uznan
jako samostatné aktivum - ndklady na vyzkum
ovlivni vysledek hospodateni v obdobi, ve kterém
byly vynaloZeny. Jedna se ¢innosti smé&rujict k zis-
kani novych poznatkd, vyhledédvani, vyhodnocent,
vybér aplikaci vysledkti zkoumani, hledanf alterna-
tivnich materidlfi, zafizeni, vyrobki apod., vEetné
vyhodnoceni vyslednych variant.

Féze vyvoje nastava v okamziku, kdy je prokaza-
telné, Ze vyzkumna ¢innost bude s dspéchem do-
kon¢ena a v budoucnu bude pFind3et uzitek. V tuto
chvili je aktivum rozpoznano, vykdzano v rozvaze
a ocenéno pofizovacimi néklady, které byly vyna-
lozeny od okamziku, kdy vstoupilo do fize vyvoje.
Pro identifikaci faze vyvoje je nutné pFedpokladat
budouci dokonéeni (technickd proveditelnost, za-
mér dokonéit vyvoj a vysledek vyuzit ¢i prodat) a je
nutno prokazat zpusob, jakym bude toto aktivum
generovat budouci ekonomické uzitky a také garan-
tovat dostupnost zdrojti pro dokonéenti a jistotu bu-
douciho efektu (schopnost vyuzit ¢i prodat, pritkaz-
nost efektd, spolehlivé ocenéni nakladd na ziskdni
aktiva).

Za potizovaci naklady nehmotného aktiva vytvo-
Feného vlastni ¢innosti standard povazuje vydaje
vynalozené od okamziku, kdy nehmotné aktivum
poprvé splnilo kritéria pro jeho uznani. Do téchto
naklada nelze zahrnout naklady, které byly d¥ive
zachyceny jako ndklady obdobi (nelze je aktivovat).
Naklady na pofizeni nehmotného aktiva vytvote-
ného vlastni €¢innosti pfedstavuji viechny piimo
pfifaditelné naklady pro vytvofeni, vyrobu a pfi-
pravu aktiva pro provoz. Tyto ndklady mohou zahr-
novat:

e materidlové niklady a néklady na sluzby, které
vznikly v souvislosti s vytvafenim nehmotného
aktiva,

e mzdové a jiné niklady vynalozené v souvislosti
s vytvafenim nehmotného aktiva, které jsou defi-
novany v souladu s TAS 19 — Zamé&stnanecké po-
zitky,

e poplatky za registraci zdkonného prava,

e odpisy,

e Uroky zachycené v souladu s TAS 23 Vypiijéni na-
klady.

Za niklady na pofizeni nehmotného aktiva nelze
povaZovat:

e vicobecné rezijni naklady,

e neefektivni vydaje a po¢atetni provozni ztraty,

e vydaje na zaskoleni zaméstnanct v souvislosti
s pouzivanim aktiva.

Standard vyslovn& zakazuje zp&tnou aktivaci na-
kladt vynalozenych v souvislosti s polozkou ne-
hmotnych aktiv zachycenych do ndkladd obdobi
dojejich ocenéni.

Naklady néasledné vynalozené s vykdzanym akti-
vem jsou technickym zhodnocenim, pokud zvysi
uzitek, ktery z aktiva plyne a jsou-li spolehlive oce-
nitelné a pfifaditelné k aktivu. Podobné jako IAS
16 - Pozembky, budovy a zafizeni, umoznuje IAS 38
Gdetnim jednotkdm v prab&hu drzeni nehmotného
aktiva ocetiovat tato aktiva pomoci modelu historic-
kych cen (pofizovacich ndkladil) nebo pouzit mo-
del pFecetiovani. Zvoleny model musi déetni jed-
notka pouzit vzdy pro celou skupinu nehmotnych
aktiv. Za skupinu nehmotnych aktiv standard pova-
Zuje aktiva s podobnou podstatou a vyuzitim v ¢in-
nosti i¢etni jednotky.
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Nehmotna aktiva podle IFRS pro SME

V IFRS pro SME je nehmotnému majetku véno-
vana sekce 18 — Nehmotna aktiva jind nez goodwill.
Nehmotna aktiva jsou vymezena jako nepenézni ak-
tiva bez fyzické podstaty, kterd p¥inesou déetni jed-
notce budouci ekonomicky prospéch a lze je spo-
lehliv€ ocenit. Nehmotnd aktiva jsou v souladu
s IFRS pro SME ocetiovana pofizovaci cenou veetné
vedlejsich ndkladté pofizeni snizenou o p¥ipadné
poskytnuté slevy. Pouziti redlné hodnoty pro oce-
néni nehmotnych aktiv je mozné pouze pro ne-
hmotnd aktiva pofizend v rimci podnikové kombi-
nace nebo nehmotn3 aktiva nabytd sménou.

Standard neumoziiuje v prab&hu Zivotnosti tato
aktiva pfecefiovat narealnou hodnotu. Vyznamnym
rozdilem oproti plnym IFRS je skute¢nost, ze IFRS
pro SME neznd pojem nehmotni aktiva s neurcitou
dobou pouzitelnosti a pro p¥ipady, kdy nelze dobu
pouzitelnosti aktiva uréit, jim pfifazuje dobu pou-
zitelnosti 10 let.

Standard pfikazuje vedkeré ndklady vynalo-
zené v souvislosti s pofizenim nehmotnych aktiv
ve vlastni rezii zachycovat p¥imo jako naklad ob-
dobi. Pro zachycovani a vykazovani ndkladii na vy-
zkum a vyvoj neexistuje jind moznost nez jejich za-
chycent jako nédkladu obdobi.

VYSLEDKY A DISKUSE

Zakladni rozdily TFRS pro SME v oblasti nehmot-
nych aktiv shrnuje tabulka &. I11.

Z ptehledu rozdilt lze odvodit, ze vykazani ne-
hmotného majetku podle plnych IFRS a IFRS bude
mit odlidny dopad do finanénich vykazt téetni jed-
notky a ndsledné i na hodnoty ukazateld charakteri-
zujicich finanéni situaci a vykonnost.

Dopad pouzitych metodickych postuptt pro vy-
kazovani nehmotného majetku vytvoreného vlastni
¢innosti je demonstrovan na nésledujici situaci.

Ucetni jednotka vyviji novy software. Naklady,
které byly vynalozeny od okamziku, kdy software

zacal spliiovat podminky pro zafazeni do nechmot-

ného majetku, jsou nasledujict:

e odpisy pocitacti 15 penéznich jednotek (dile jen
p-j.)

e mzdové naklady 25 p.j.

e ostatni osobni néklady 6 p.j.

e materidlové naklady 15 p.j.

e niklady na externi sluzby 14 p.j.

1. U&etni jednotka sestavuje svoie vykazy v souladu
s plnymi IFRS

Dlouhodoby majetek vytvofeny vlastni ¢innosti
vykazuje dcetni jednotka v souladu s TAS 38 Ne-
hmotny majetek. Naklady na jeho pofizeni aktivuje
dojeho ocenéni.

I1. Uéetni jednotka postupuije p¥i vykazovani v sou-
ladu s IFRS pro SME

Ucetni jednotka postupuje v souladu s oddilem
18 - Nehmotn4 aktiva jind nez goodwill, a proto jsou
veskeré naklady na tvorbu software ve vlastni rezii
vykédzéany jako naklad obdobi.

V tab. VIII je provedena komparace dopadu pou-
zitych metodickych postupt na vybrané ukazatele
finan¢ni analyzy.

Jak vyplyva z tab. IV-VIII, pouzitim odlisnych
metodickych postuptt pro zachycovani a vykazo-
vani nikladdl, které byly vynaloZeny v souvislosti
s pofizovanim nehmotného majetku vlastni ¢in-
nosti, dochdzi ke vzniku rozdilt ve finan¢nich vy-
kazech i v hodnot& ukazatelt finanéni analyzy. Sku-
te¢nost, jak vyznamny je vliv pouZzitého metodic-
kého postupu na vy3e uvedené hodnoty, je zavisla
na dalgich individudlnich faktorech. Nejvyznam-
né&jsim je celkova vyse vynaloZenych nakladti na ne-
hmotny majetek pofFizovany vlastni ¢innosti a veli-
kost téetni jednotky mé¥end bilanéni sumou. Pro
ucetni jednotky, které jsou povinny vykazovat vsou-
ladu s plnymi IFRS, tak metodicky postup pro vyka-
zovani nehmotného majetku vede k vykazani vy3si
hodnoty bilanéni sumy i vy33iho vysledku hospo-

IIT: Rozdily v oblasti vykazovdni nehmotnijch aktiv dle jednotlivijch standardii
111:  Differences in the intangible assets recording according to individual reporting standards

Rozdil

Uprava dle plnych TFRS

Uprava dle TFRS pro SME

ocenovani

nakladanis nehmotnymi aktivace do ocenéni

aktivy ve vlastni rezii
néaklady na vyzkum a vyvoj

pofizovaci cenanebo reilnd hodnota

Néklady na vyzkum jsou zachyceny jako

porizovaci cena
(redlnd hodnota pouze u nehmotnych aktiv
nabytych sménou nebo podnikovou kombinaci)

nelze aktivovat, vykazuji se pouze jako naklad
obdobi

jsou vykdzany vzdy jako nédklad obdobi

naklady obdobi. Naklady na vyvoj jsou
aktivovéany, a to od okamziku, kdy jsou

splnény stanovené podminky.

doba Zivotnosti rozdé&leni na aktiva s ur¢itou dobou
Zivotnosti a aktiva s neurc¢itou dobou
zivotnosti

prezkoumani zbytkové pravidelné testovani

hodnoty

v3echna aktiva musi mit stanovenu ur¢itou
dobu Zivotnosti

piedpoklada se vzdy nulova zbytkova hodnota

Zdroj: vlastni zpracovani
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1V: Vijkaz o finanéni pozici (rozvaha) v p.j.
1V: Statement of financial position (balance sheet) in m.u.

Aktiva (netto) (ﬁ)(::lrcl;:ifi Srgﬁiﬁd Vlastni kapital a zavazky (ﬁ)(::lrcl;ﬁ;:i Srggﬁi‘é?ﬁ
Dlouhodoba aktiva Vlastni kapital
Pozemky, budovy a zafizeni 5312 4800 Zskladni kapital 3200 3200
Nehmotnd aktiva 280 160 Ostatni rezervni fondy 320 320
Kratkodoba aktiva Efiozzl‘jﬁljggjﬁky minulych 55, 4 611,2
Zasoby 96 240 Dlouhodobé zavazky 800 960
Pohledavky 112 112 Kratkodobé zavazky
Penize a penézni ekvivalenty 49,6 0 Obchodni zavazky 118,4 108,8
Kritkodoba ¢ast . 32 39
dlouhodobych piijéek
Kratkodobé ptjcky 54,4 80
Dan ze zisku 70,4
AKTIVA CELKEM 5 849,60 5312,00 XI'ZAAS‘?AI\;IKI;A::%{%LEM 5 849,60 5312,00
Zdroj: Vlastni zpracovani
V: Vijsledovka v p.j.
V: Income statement in m.u.
Polozka Obdobi
Vynosy - trzby 4640
Spotieba materialu 1235,2
Naklady na zamé&stnance 2000
Odpisy 608
Finan¢ni naklady 81,984
Zisk pred zdanénim 714,816
Dani ze zisku 71,456
Zisk za obdobi 643,36
VI: Vijkaz o finanéni pozici (rozvaha) v p.j.
VI: Statement of financial position (balance sheet) in m.u.
ki et S o N o
Dlouhodoba aktiva Vlastni kapital
Pozemky, budovy a zafizeni 5312 4800 Zakladni kapitél 3200 3200
Nehmotna aktiva 160 160 Ostatni rezervni fondy 320 320
Kratkodoba aktiva Efiozzggsgg Oz}iky minulyeh 456 611,2
Zasoby 96 240 Dlouhodobé zavazky 800 960
Pohledavky 112 112 Kratkodobé zavazky
Penize a penézni ekvivalenty 49,6 0 Obchodni zédvazky 118,4 108,8
Kritkodoba ¢ast ' 32 32
dlouhodobych ptijéek
Kritkodobé ptijcky 54,4 80
Daini ze zisku 59,2
AKTIVA CELKEM 5729,60 5312 XLZAAS‘;I‘AI\;IKI;A(IE{?(LEM 5729,60 5312

Zdroj: Vlastni zpracovani
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VIIL: Vijsledovka v p.j.
VII: Income statement in m.u.

Polozka Obdobi
Vynosy - trzby 4 640,00
Spotifeba materialu 1259,20
Naklady na zaméstnance 2 049,60
Odpisy 632,00
Nakupované sluzby 22,40
Finané¢ninaklady 81,92
Zisk pred zdanénim 595,20
Dari ze zisku 59,52
Zisk za obdobi 534,40

Zdroj: Vlastni zpracovani

oblasti, kde se tprava vykazovani v téchto systé-
mech odliduje.

Ucetni jednotka postupuje v souladu s IFRS 1
Prvni pfijeti Mezindrodnich standardt téetniho
vykaznictvi, ktery pozaduje, aby tcetni jednotka
ve své po&ate¢ni rozvaze podle plnych IFRS uznala
v8echna aktiva a zavazky, jejichz uznani IFRS vyZa-
duji. Konkrétni situace tykajici se nehmotného ma-
jetku pofFizeného vlastni ¢innosti, ktery byl v pfed-
chozim systému pouzivanym tcetni jednotkou
(GAAP) nebo v systému IFRS pro SME zachycen
jako néklad obdobi, neni v IFRS 1 samostatn¢ o3et-
Fena. Ze zékladni filozofie IFRS, kterd je dana Kon-
ceptnim ramcem, lze v3ak vyvodit, Ze pokud toto
aktivum spliiuje kritéria pro jeho rozpoznani, je

VIIL: Komparace dopadu pousitého metodického postupu pro vykazovdni
VIII: The comparison of used reporting methodical approaches impacts

Ukazatel

TAS 38 IFRS pro SME

ROE

(hospodarsky vysledek po zdanéni/vlastni kapital)
ROA

(hospodarsky vysledek po zdanéni/aktiva)

ROS
(hospodaisky vysledek po zdanéni/trzby)

643,36/4774=01346

643,36/5839,60=0,11

643,36/4640=0,1386

534,40/4665,60 =0,11
534,40/5729,60 = 0,09

534,40/4640 = 0,1152

Zdroj: Vlastni zpracovani

dafeni a ukazatele finan¢ni analyzy signalizuji vy33i
vykonnost podniku. Pro téetni jednotky, které vy-
kazuji v souladu s IFRS pro SME, by stejna situace
pii pofizovani nechmotného majetku vlastni ¢in-
nosti naopak znamenala nizsi hodnotu bilanéni
sumy, zptisobenou zachycenim vynalozenych na-
kladt jako nakladt b&zného obdobi, nizsi troven
hospodiiského vysledku a z toho vyplyvajici vyka-
zovanou niz3i vykonnost podniku. Mctodicky po-
stup uplatiiovany v IFRS pro SME na druhé strané
vede k men3i ndro¢nosti na znalosti a schopnosti
pracovnikil v oblasti finanéniho vykaznictvi. Z to-
hoto dtéivodu by komparace velikosti a vykonnosti
Géetnich jednotek, které vykazuji v plném systému
IFRS a v systému IFRS pro SME, neméla dostateé-
nou vypovidaci schopnost a kazdou téetni jed-
notku by bylo nutno posuzovat individualné.

V ckonomické praxi nenastdvaji pouze situace,
kdy téetni jednotky pfechédzeji z narodntho sys-
tému finan¢niho vykaznictvi na harmonizovany
systém IFRS ¢i IFRS pro SME, ale mohou nastat
i p¥ipady, kdy téetni jednotka, které nevyplyvala
povinnost sestavovat svoje vykazy v souladu s pl-
nymi IFRS, musi p¥ejit ze systému vykazovani podle
IFRS pro SME. Tato téetni jednotka stoji pred tko-
lem transformovat rozvahu na pocéate¢ni rozvahu
podle IFRS, a to k datu p¥echodu. Pro déetni jed-
notky, které vykazovaly v souladu s IFRS pro SME,
tento pF¥echod nebude znamenat vynaloZeni ex-
trémntho usili ve srovnani s pfechodem z narod-
nich GAAP, nebot IFRS pro SME vychizeji z podob-
nych principii. Transformace se bude tykat pouze

nutné je vykazat. Rovnéz v kone¢ném znéni IFRS 1
nebyla schvalena vyjimka, kterd by umoziiovala vy-
loucit z poc¢ateéni rozvahy nehmotna aktiva, kterd
nebyla uzndna podle pfedchozich GAAP.

Je v3ak skute¢nosti, Ze fada nehmotnych aktiv vy-
tvofenych vlastni ¢innosti nespliuje kritéria pro
uznani podle TAS 38. MuiZe se jednat o situace, kdy
ucetni jednotka neshromazdovala informace o po-
Fizovacich nakladech a neni mozno je dodate¢né
spolehliv€ ocenit. U takovych aktiv neni t¥eba kon-
krétniho pozadavku na jejich vyloudeni, protoze
nesplnuji jedno ze zédkladnich kritérii pro jejich roz-
poznani. TAS 38 v odstavci 71 vyslovné zakazuje na-
klady na polozku nehmotného majetku, které byly
v okamzZiku jejich vynaloZeni zachyceny jako na-
klad, zpétné& aktivovat do jeho ocenéni. Toto pravi-
dlo v3ak o3etfuje situace tykajici se ti¢etnich jedno-
tek, které jiz v systému IFRS vykazuji, nikoliv pr-
vouzivatelt.. Tento postup je rovnéz analogicky
s postupem vyzadovanym IFRS 3 - Podnikové kom-
binace, kde je poZzadovano v souladu s odstavcem 45
vykédzat i nehmotnd aktiva vytvorend vlastni ¢innosti
(projekt probihajictho vyzkumu a vyvoje nabyva-
ného podniku), pokud spliiuji definici aktiva a real-
nou hodnotu Ize spolehlive uréit.

Uéetni jednotka tedy v pifpadé prechodu z IFRS
pro SME na plné IFRS (naptiklad pfi vstupu na fi-
nanéni a kapitalovy trh) ve své pogate¢ni rozvaze vy-
kaze i nehmotny majetek vytvoteny vlastni ¢innosti,
ktery bude ocenén v souladu s odstavcem 44 TFRS 1
redlnou hodnotou nebo pofizovacimi naklady.
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Dal3imi kroky, které je nutno provést v oblasti ne-
hmotného majetku pfi pfechodu naz IFRS pro SME
na plné IFRS, je posouzeni doby zivotnosti jednot-
livych polozek nehmotnych aktiv, nebot IFRS pro
SME nerozpoznavid nchmotnd aktiva s neurcitou
dobou Zivotnosti a pro tato aktiva pausiln¢ stano-
vuje dobu Zivotnosti deset let. Dle IFRS totiz mohou
byt n&ktera aktiva klasifikovana jako polozky s neur-
¢itou dobou Zivotnosti, které se neodpisuji a pouze
testuji na sniZeni hodnoty, piipadné je posuzovino,
zda se tato aktiva nestala aktivem s ur¢itou dobou
pouzitelnosti.

V opa¢ném piipadg, tedy situaci, kdy tcéetni jed-
notka p¥echazi z plnych IFRS na IFRS pro SME, po-
stupuje tento subjekt podle oddilu 35 - IFRS pro
SME - P¥echod na IFRS pro SME, a to bez ohledu
na to, zda ptivodnim systémem vykazovani byl na-
rodni GAAP anebo plné TFRS. Uéetni jednotka viak
muze ustanoveni oddilu 35 a pfislusnych vyjimek
vyuzit pfi pfechodu pouze jednou. V oblasti ne-
hmotného majetku bude téetni jednotka p¥echéze-
jici na IFRS pro SME stéit pouze pied jedinym pod-
statnym problémem, a to zahrnutim nehmotného
majetku vytvoFeného ve vlastni rezii do bilance. Od-
dil 35 IFRS pro SME tuto oblast nikterak neupra-
vuje, proto uletni jednotka bude postupovat pfi
rozpoznani a vykdzani polozek nehmotného ma-
jetku pouze vsouladu s oddilem 18 - Nehmotna ak-
tiva jind nez goodwill. Tento oddil obsahuje t¥i za-
kladni kritéria pro identifikovani nehmotného ak-
tiva, a to:

e jc pravdépodobné, ze budouci ekonomické
uzitky, které jsou pfifaditelné k aktivu, poplynou
do déetni jednotky,

@ pofizovaci cenu nebo hodnotu aktiva lze spoleh-
livé uréit,

e aktivum nevyplyvéa z vydaje vzniklého v souvis-
losti s nehmotnou polozkou ve vlastni rezii.
Pokud nehmotny majetek nespliiuje nékteré

z uvedenych kritérii, nesmi jej Gfetni jednotka

ve své zahajovaci rozvaze vykazat. T¥eti z uvedenych

kritérii bylo do finélni verze zahrnuto az na zdkladé
vysledkt testovani navrhu v tGetnich jednotkach.

Jeho interpretace v3ak pii pfechodu na IFRS pro

SME miiZe ptisobit problémy, nebot neni zcela jed-

nozna¢nd a nemusi vést u viech uletnich jedno-

tek k stejnym zdvértim. Mohou nastat situace, kdy

Gfetni jednotka v pocateéni rozvaze vylou&i ne-

hmotnd aktiva vytvofena ve vlastni rezii, pokud byla

v souladu s pfedchozim pouzivanym systémem ak-

tivovana, a provede odpovidajici Gpravy nerozdéle-

ného zisku. V jinych t&etnich jednotkich mohou
uvedené kritérium aplikovat az po pFechodu na sys-
tém vykazovéni dle IFRS pro SME a ponechat ne-
hmotnd aktiva vytvofend ve vlastni rezii aktivovana

v majetku. Ze zékladni filozofie standardu se lze pfi-

klonit spi3e k vylou€eni nehmotnych aktiv vytvore-

nych vlastni ¢innosti v po¢ateéni rozvaze. Pro jed-
notny postup lze viak doporuéit, aby oddil 35 IFRS
pro SME byl v bodé 35.7 (b) doplnén o piiklady po-

lozek, které nemohou byt rozpoznany v souladu
s IFRS pro SME.

Pfi pfechodu tcetni jednotky z plnych IFRS
na IFRS pro SME musi i¢etni jednotka dale p¥ekla-
sifikovat nehmotnd aktiva s neur¢itou dobou pouzi-
telnosti na nehmotnd aktiva s dobou pouzitelnosti
deset let a posoudit zbytkovou hodnotu u nehmot-

nych aktiv, pro kterd existuje aktivni trh.

ZAVER

Nehmotn4 aktiva piedstavuji jednu z hlavnich ka-
tegorii, ve kterych se odlisuji metodické postupy pl-
nych IFRS a IFRS pro SME. Pfestoze oba systémy
vychézeji z obdobnych principti, v systému IFRS
pro SME je upfednostiiovana niz3i administrativni
naro¢nost, zatimco v systému plnych TFRS je kladen
hlavni ddraz na poctivy a vérny obraz skute¢nosti.
Tyto odlidné priority jsou jasn& patrné z pouzitych
metodickych postupti pro rozpoznani, zachycovani
avykazovani nehmotnych aktiv.

Nehmotn4 aktiva pfedstavuji polozku, kterd do-
sud ve v&tsing tletnich jednotek nepiedstavuje vy-
znamny podil na jejich bilanéni sumé, aviak vy-
znam téchto aktiv neustdle roste. Vyznamnou je
vsak tato polozka zejména pro tletni jednotky,
které jsou emitenty cennych papirtt obchodova-
telnych na finan¢nich a kapitalovych trzich. Praveé
u nich vykazani interné vytvofeného nehmotného
majetku v podobé vysledkti vyzkumu a vyvoje tech-
nického charakteru umoznujicich zvyseni uzit-
nych vlastnosti vyrobkt firmy ¢i snizeni nakladi,
zlep3eni vyrobkového designu, oznaceni vyrobki,
vztahti se zdkazniky a podobng, vede ke zlepseni
poméru mezi trzni a iéetni hodnotou obchodované
spole¢nosti. Na druhé strané pro spole¢nosti, které
nejsou vetejné obchodovatelné, nepifedstavuje po-
lozka interné vytvofeného nehmotného majetku
natolik vjznamnou informaci, aby p¥inosy z jejitho
ziskani mohly pfevysit ndklady. Od této filozofie
jsou odvozeny metodické postupy pro rozpoznéni,
zachyceni a vykdzani nehmotnych aktiv v systému
plnych IFRS a IFRS pro SME. Metodické postupy
pro rozpoznéni, zachycovéani a vykazovani nehmot-
nych aktiv 1ze tedy povazovat za vhodné jak v sys-
tému plnych TFRS, kde je kladen dtraz na vykazani
nehmotnych aktiv vytvofenych vlastni ¢innosti, tak
ivsystému IFRS pro SME, kde vykazani polozky ne-
hmotného majetku vytvofeného vlastni ¢innosti ne-
predstavuje pro skupiny uzivateldi finanénich vy-
kazti SME kli¢ovou informaci.

Odlisné metodické postupy pro vykazini ne-
hmotného majetku uplatfiované v obou systémech
maji za nésledek, ze jejich finanéni vykazy nejsou
navzdjem srovnatelné. Odlisnosti vznikaji v du-
sledku odlidnych kritérii pro rozpoznani a zachyco-
véani polozek ve vysi bilanéni sumy i ve vy3i vykiza-
ného zisku nebo ztrity, timto jsou ovlivnény i hod-
noty vybranych ukazatelt finanéni analyzy.
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SOUHRN

Prispévek je zaméFen na problematiku rozpoznéni, zachycovani a vykazovani nehmotného ma-
jetku s vyjimkou goodwillu v Getnich jednotkéch, které sestavuji své vykazy v souladu s plnymi
IFRS, resp. IFRS pro SME. Metodické postupy uplatfiované ve zminénych systémech se odliduji — né-
které oblasti FeSené v plnych IFRS IFRS pro SME viibec nepokryvaji, v jinych nepfipoustéji variantni
feseni, v dal3ich oblastech se snazi problematiku oproti plnymi IFRS podstatné zjednodusit, zejména
z divodu, aby diisledné uplatiiovani principt z plnych standard@ nadmérné finan¢né& a administra-
tivn€ mens3i G¢etni jednotku nezat€Zovalo. Jednou z oblasti, kde se metodické postupy pro rozpo-
znéni, zachyceni a vykazovani odli3uji, je problematika nehmotného majetku. Kromé nemoznosti
pouzivat v IFRS pro SME pro ocetiovani redlnou hodnotu a nemoznosti chdpat a nakladat s nehmot-
nym aktivem jako s polozkou s neur¢itou dobou Zivotnosti, jsou zna¢né rozdily také v oblasti nakla-
danim s niklady na vyzkum a vyvoj a se zachycenim nehmotnych aktiv vytvofenych ve vlastni rezii.
V predlozeném pispé&vku je na konkrétnim piikladu dokladovéan dopad odlisnych metodickych po-
stupt zachyceni nehmotného majetku vytvoreného vlastni ¢innosti v obou uvedenych systémech
do bilan¢ni sumy a vysledku hospodafeni a do vybranych ukazatelt finan¢ni analyzy. Jsou analyzo-
vany faktory, které vedou k tomu, ze subjekty vykazujici dle plnych IFRS ve srovnéni se subjekty vy-
kazujicimi dle IFRS pro SME vykaZzou pfi stejnych transakcich vy33i hodnotu bilan¢ni sumy a vy-
sledku hospoda¥eni a ukazatelti charakterizujicich vykonnost (mé&Feno ukazateli rentability ROA,
ROE a ROS). Dal3i oblasti, které je v pFispévku v&novana pozornost, je vymezeni problém, které
mohou nastat pfi pfechodu z IFRS pro SME na plné IFRS a obraceng, a to v souvislosti se sestavo-
vanim zahajovaci rozvahy. Zejména p¥i prechodu na standardy IFRS pro SME v souvislosti s odcho-
dem d&etnijednotky z kapitdlového trhu mohou nastat problémy piedevsim s vykazovinim nehmot-
ného majetku vytvorenym ve vlastni rezii. Z filozofie standardt pro SME je autory navrzeno FeSeni to-
hoto problému. Pro odstranéni pfipadnych problému zpracovatelé formuluji ndvrh na doplnéni pfi-
sludné ¢4sti standardu pro SME.

IFRS, SME, nchmotny dlouhodoby majetek, vykazovani, rentabilita

SUMMARY

The paper is focused on global harmonization of financial reporting of businesses which are not li-
able to compile financial statements in accordance with full IFRS. Financial Reporting Standard for
SMEs is based on a similar conceptual framework as TFRS, which allows any switch to IFRS. The pa-
per is devoted to the differences arising from the use of a financial reporting system for SMEs and full
TFRS in the field of identification, recording and reporting of intangible assets, excluding goodwill.
On the theoretical level, the methodology of processing is based on comparison of procedures for
identifying, recording and reporting of intangible assets of companies that are liable to prepare their
accounts in accordance with full TFRS and the companies that compile these statements in accor-
dance with TFRS for SME. Integral part of this paper is practical application of relevant methodologies
for identifying, recording and reporting of intangible assets in the preparation of two major financial
statements - the statement of financial position and profit or loss statement.

Intangible assets represent one of the major categories in which differ methodological procedures
of full IFRS and IFRS for SMEs. Although both systems are based on similar principles, in the sys-
tem of IFRS for SMEs there is preferred lower administrative complexity, while in the full IFRS sys-
tem there is the main focus on the true and fair view. These different priorities are clearly visible from
the applied methodological procedures for identifying, recording and reporting of intangible assets.
Intangible assets are items that until now in the majority of accounting entities have not represented
a significant proportion of their balance sheet, but the importance of these assets continues to grow.
However this item is important particularly for accounting entities that are issuers of securities traded
on financial and capital markets. Reporting of internally generated intangible assets in the form of re-
sults of research and development of technical characteristic enabling improvement of the utility fea-
tures of products of company or cost reduction, product design, labeling of products, customer rela-
tions, etc., leads to an improvement of ratio between market and book value of traded company.
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