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Abstract

SEFROVA, H.: Changes of Coleopteran pests in agricultural, horticultural and ornamental plants
during the 20" century. Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2004, LII, No. 4, pp. 35-46

Results of an analysis of coleopteran pests in agricultural, horticultural and ornamental plants during the
20" century are given. About 115 Coleoptera taxa were registered as pests of these plants (1.9% of all
species known in the Czech Republic). Of these ca 20-25 species caused regular and important and other
40 species occasional and local damages. The remaining (ca 50-55) species appeared to be economi-
cally nearly or quite irrelevant. Only small changes in the composition of important coleopteran pests

were registered during the century.

Coleoptera, pests, Czech Republic

Rad Coleoptera (brouci) piedstavuje z hlediska
bionomie a ekologickych naroki jednotlivych druhd
patrné nejdiverzifikovanéjsi skupinu hmyzu. Larvy
i dospélci se zivi velmi rozmanitou potravou, jsou
mezi nimi druhy fytofagni, zoofagni i saprofagni.
Druhy tohoto fadu obyvaji nejrizngjsi terestricka
i akvaticka prostiedi, pfiCemz potravni i stanovistni
naroky rtznych vyvojovych stadii se mohou lisit.
S témét 6000 druhy jsou brouci tietim druhové nejpo-
Cetn&j§im fadem hmyzu na nasem uzemi (JELINEK,
1993, LASTUVKA et al., 2001), navic mnohé druhy
dosahuji zna¢nych abundanci. VSechny uvedené
okolnosti zptsobuji, ze brouci jsou jak velmi dulezi-
tou slozkou pfirodnich ekosystému s fadou vyznam-
nych funkci (bioregulace, kolob&hy latek apod.), tak
maji znacny vyznam z praktického pohledu. Roste
vyznam i praktické vyuzivani druht s bioindikacni a
bioregulacni funkci, ale soucasné je vénovana trvala
pozornost druhim Skodlivym. Brouci poskozuji
rizné Casti rostoucich rostlin (kofeny, stonky, pupeny,
kvéty, plody, listy) a znehodnocuji i uskladnéné rost-
linné produkty.
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Jednotlivé fytofagni druhy broukd, tj. potencialni
skudci rostlin, vyzaduji ur¢ité spektrum hostitelskych
rostlin i dalsi podminky prostiedi (teplota, vlhkost,
oslunéni, struktura porostu, trvanlivost prostiedi aj.).
Proto dlouhodobé zmény ve skladbé a rozloze pésto-
vanych plodin i v rozmisténi kultur v krajiné, ménici
se agrotechnika a zplsoby ochrany rostlin na jedné
strané a zmény pfirodnich podminek (rozlozeni a
uhrn srazek, teplota) na strané druhé mohou byt pfi-
¢inou zmén druhového slozeni skodlivych druhi.
Udaje o 8kodlivych &initelich rostlin registrované
pfiblizné od roku 1920 umoznuji analyzovat a vyhod-
notit pfipadné zmeény. Predlozena prace navazuje na
obdobnou analyzu provedenou pro fad Lepidoptera
(SEFROVA, 2003) a jejim cilem bylo zjistit, kolik
a které druhy fadu Coleoptera 1ze na naSem uzemi
povazovat za dulezité skidce a zda doslo v uplynu-
1ém stoleti ke zménam.

Kromé konkrétnich zprav o skodach zptisobenych
jednotlivymi druhy jsou dilezitym zdrojem informaci
i ucelend pojednani (pfirucky, ucebnice, monogra-
fie) o skodlivych ¢initelich. Podrobn¢ se Skodlivym
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broukiim vénuje napt. BAUDYS (1935), ktery jako
Skiidce uvadi 340 druhti. MILLER (1956) povazuje
166 druhti za §kodlivé a KUDELA, KOCOUREK a
kol. (2002) jmenuji 551 druh. Do posledné citova-
ného seznamu jsou vSak zahrnuty i nektefi lesni a
synantropni Skiddci, jejichz vyznam zde nebyl hod-
nocen.

METODIKA

K analyze byly vyuzity informace publikované ve
védeckych casopisech, shromdzdéné ve vyroc¢nich
prehledech 8kodlivych ginitela UKZUZ (,,PSC*) a
ziskané vlastnim terénnim studiem (blize viz SEF-
ROVA, 2003).

VYSLEDKY A DISKUSE

1. Celkové zhodnoceni Skodlivosti druhi Fadu
Coleoptera

Od roku 1920 bylo na zemédélskych, prip. zahrad-
nich a okrasnych kulturach zaregistrovano skodlivé
pusobeni zhruba 115 druhti fadu Coleoptera patticich
do 16 celedi, coz ptedstavuje asi 1,9 % druhti broukt
znamych z tizemi Ceské republiky. Tento podet je
zieteln€ niz$i nez uvadéji vyse citovani autofi, coz je
zpusobeno jednak tim, Ze v soubornych publikacich
jsou tradiéné popisovani i potencialni skidci a druhy
Skodici v okolnich zemich a také tim, ze lokalni a jed-
norazové Skody zplsobené nékterymi druhy mohly
uniknout registraci, resp. nestaly za zvefejnéni. Pocet
potencialnich Skidct je také Casto navySen o druhy,
které sice vykazuji potravni vazbu k hospodai-
sky dulezité ploding, ale vzhledem k dobé vyskytu,
pocetnosti, napadanému organu nebo jinému aspektu
jejich bionomie nemohou nikdy zptisobit ekonomicky
vyznamné $kody. Pocet zaregistrovanych sktidcti neni
uveden zcela pfesné, protoze v nekterych piipadech
pusobi skody nékolik blizkych druhti v ramci rodu,
které obvykle nejsou konkrétné determinovany. To se
tyka nosatciki rodu Apion, kovarikt rodu Agriotes,
diepcikt rodu Phyllotreta, listopasti rodu Sitona aj.

Nejvétsi podil skodicich druhi tvofili nosatcoviti
(Curculionidae, celed’ chapana v klasickém pojeti)
— 46 druht (40 % z celkového poctu) a mandelin-
koviti (Chrysomelidae, vcéetné podceledi Bruchinae)
— 38 druhtt (33 %). Ponékud pocetnéji byli zastou-
peni jest¢ vrubounoviti (Scarabaeidae, 8 druht, 7 %)
a kovarikoviti (Elateridae, 7 druhd, 6 %). Z ostatnich
12 ¢eledi skodil obvykle jediny, ve dvou piipadech 3
druhy.

2. Ekonomicky vyznamné druhy a pusobené
Skody

Z vyse uvedeného poctu skodilo 20-25 druht
vice mén¢ pravideln¢ a vzhledem k jejich pocet-
nosti a ovlivnéni hostitelské rostliny je lze povazo-
vat za ekonomicky dulezité Skidce (Tab. I). DalSich

asi 40 druhti pisobi prilezitostné nebo mistni skody,
které mohou byt rovnéz podle okolnosti ekonomicky
vyznamné (Tab. II). Zbyvajicich 50-55 druht skodilo
jednorazoveé nebo velmi sporadicky, ¢asto jen lokalné
a jimi zplsobené Skody jsou vétSinou z ekonomic-
kého hlediska zanedbatelné.

Ekonomicky vyznam daného druhu zavisi na jeho
pocetnosti a zptisobu poskozeni rostliny. Jak jiz bylo
uvedeno, dospéli brouci i jejich larvy poziraji rizné
¢asti rostlin. Nékteré druhy poskozuji nebo znehod-
nocuji generativni organy (kvéty, plody, semena) a
tim mohou pfimo ovlivnit velikost Grody (kvétopas
Anthonomus pomorum, nosatcici Apion spp., zrno-
kazi Bruchus spp., krytonosec Ceutorhynchus obst-
rictus, nosatec Curculio nucum, blyskacek Meligethes
aeneus), dal§i poskozuji listy a pii vySSich pocet-
nostech zmensuji asimilac¢ni plochu a tim nasledné
i produkci (dfepcici rodd Aphtona, Chaetocnema,
Phyllotreta, Psylliodes aj., ryhonosec Bothynode-
res punctiventris, mandelinka Gastrophysa viridula,
klikorozi Hypera spp., mandelinka Leptinotarsa
decemlineata, chiestovnicci Lilioceris spp., chrousti
Melolontha spp., krytonosec Ophroninus sutura-
lis, kohoutci Oulema spp., listopasi Sitona spp. aj.).
Vyznamni jsou rovnéz nékteti kotenovi skudci, ktefi
narusuji piijem zivin, omezuji rist a ptisobi zasychani
rostlin nebo pfimo poskozuji podzemni organy, které
jsou predmétem péstovani rostliny (larvy celedi Ela-
teridae, krytonosec Ceutorhynchus pleurostigma,
ponravy chroustd Melolontha spp., lalokonosci
Otiorhynchus spp., krytonosec Stenocarus ruficor-
nis). Rust rostlin negativné ovliviwji i druhy, které
poskozuji stonky, lyko a dfevo (maloclenec Atoma-
ria linearis, krytonosci Ceutorhynchus spp., dfepcik
Psylliodes chrysocephalus, bélokazi Scolytus spp.,
drtnik Xyleborus dispar aj.). Celkové ze zaregistrova-
nych sktidcti bylo nejvice druht fylofagnich (59), dale
druhti poskozujicich generativni organy (39), kofeny
(22), stonky (7) a devo (4). Soucet uvedenych druhti
prevysuje celkovy pocet zaregistrovanych Skadci,
protoze nékteré druhy poskozuji vice organd.

Nejveétsi ekonomicky vyznam maji druhy, které
zustavaji vice méné trvale na vysoké pocetnosti a
¢astecné druhy, které se v rtizn¢ dlouhych interva-
lech ptemnozuji. K prvnim patii napt. larvy kova-
ikt (Elateridae, Obr. 1), krytonosec Ceutorhynchus
napi, mandelinka Leptinotarsa decemlineata (Obr. 2)
a blyskacek Meligethes aeneus, nepravidelné vykyvy
pocetnosti v delSich intervalech vykazuji napf.
mrchozrout Aclypea undata, maloClenec Atomaria
linearis (Obr. 3), dfepcici Chaetocnema spp., chrousti
Melolontha spp. (Obr. 4) a lalokonosec Otiorhynchus
ligustici (Obr. 5), kratkodobé¢ kolisa napf. pocetnost
drepcika Psylliodes chrysocephalus (Obr. 6) a kryto-
nosci Neoglocianus maculaalba a Stenocarus rufi-
cornis (Obr. 7).
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3. Dlouhodobé zmény druhového
skudcu

Poéty skodicich druhii ve dvacetiletych intervalech
znazornuje Obr. 8. Rozdily v poctech zaregistrovanych
sktidcti mezi jednotlivymi obdobimi jsou zjevné zpiso-
beny riznym piistupem ke kontrole $kiidct v riznych
dobach, nejmarkantnéji se tato skutecnost projevila
v 50. letech. V zadném obdobi nepiekrocil pocet zare-
gistrovanych sktidcti 70 druht. Pouze 23 druht skodilo
trvale, tj. ve vSech sledovanych obdobich. V kazdém
obdobi bylo zaregistrovano 8-34 druhti obcasnych

spektra

sktidct, postupné ubyva druhti Skodicich vyluéné v je-
diném obdobi (21, 5, 5, 0) a objevuji se diive neuvadéni
sktidei (2, 8, 5). Srovnani prvni a druhé poloviny 20.
stoleti sice ukazuje vétsi zmény v konkrétnim druho-
vém slozeni skidcti — doslo pfiblizné ke 20% obméné
zaregistrovanych Skodicich druhti, ale objektivni
zmeéna je zjevné mnohem mensi. Rozdily se totiz az na
vyjimky tykaji bud’ jednorazovych, velmi sporadickych
nebo nevyznamnych sktidct, kteti byli uvedeni do lite-
ratury spise nadhodné prave v ur€itém obdobi, i kdyz se
vyskytuji trvale (napi. krasec Agrilus sinuatus, tesatik

I: Pravidelni a duleziti nepravidelni skidci radu Coleoptera na zemédelskych, zahradnich a okrasnych rostli-
nach, sloupec ,,napadanda rostlina“ uvadi rostlinu, na které druh skodi, nikoli jeho celé potravni spektrum

1802)

jméno L R
- - — napadana rostlina | napadany organ
védecke Ceské
Anthonomus pomorum (Linnaeus, 1758) | kvétopas jablofiovy Malus domestica kvéty
Apion spp., ptedevsim A. apricans
Herbst, 1797 a A. trifolii (Linnaeus, nosatcik Trifolium pratense | kvéty
1768)
Atomaria linearis Stephens, 1830 maloclenec ¢arkovity | Beta vulgaris lodyhy
Ceutorhynchus napi Gyllenhal, 1837 krytonosec fepkovy Brassicaceae stonky
Ceutorhynchus pallidactylus (Marsham, krytonosec Ctyizuby | Brassicaceae fapiky, stonky

Elateridae, predev§im Agriotes ustulatus
(Schaller, 1783), A. sputator (Linnaeus,

polni a zahradni

1758), Hemicrepidius niger (Linnaeus, kovafikoviti plodiny podzemni orgdny
1758), H. hirtus (Herbst, 1784)
Meligethes aeneus (Fabricius, 1775) blyskacek repkovy Brassica napus kvéty
Chaetocnema concinna (Marsham, 1802) | dfepcik rdesnovy Beta vulgaris listy
Leptinotarsa decemlineata (Say, 1824) | mandelinka Solanum tuber Jist

eptinotarsa decemlineata (Say, bramborova olanum tuberosum y
Melolontha spp., predevsim M. polni, zahradni ,

. . \ podzemni
melolontha (Linnaeus, 1758), M. chroust plodiny, ovocné orehny. list
hippocastani Fabricius, 1801 stromy, Vitis vinifera gany, sty
Oulema gallaeciana (Heyden, 1870) kohoutek modry obilniny listy
Oulema melanopus (Linneaus, 1758) kohoutek ¢erny obilniny listy

Otiorhynchus ligustici (Linnaeus, 1758)

lalokonosec libeckovy

polni, zahradni
plodiny, chmel

podzemni organy

Phyllotreta spp., ptedevs§im P. nigripes

(Fabricius, 1775), P. atra (Fabricius, drepcik Brassicaceae listy
1775) a P. nemorum (Linnaeus, 1758)

Sitona spp., predevsim S. lineatus

(Linnaeus, 1758) a S. humeralis listopas Fabaceae listy
Stephens, 1831

Stenocarus ruficornis (Stephens, 1831) | krytonosec kofenovy | Papaver somniferum | koteny
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II: Prilezitostni a mistni skiidci Fadu Coleoptera na zemédélskych, zahradnich a okrasnych rostlinach; sloupec
,,napadanda rostlina * opét uvadi rostlinu, na které druh skodi, nikoli jeho celé potravni spektrum

jméno - _—
- . — napadana rostlina | napadany organ
védecké ceské
Aclypea undata (O.F Miiller, 1776) mrchozrout vinity Beta vulgaris listy
Amphimallon solstitiale (Linnaeus, 1758) chroustek letni ovocné stromy listy
Anthonomus rubi (Herbst, 1795) kvétopas jahodnikovy Fragaria vesca kvéty
Aphtona euphorbiae (Schrank, 1781) drepcik pryScovy Linum usitatissimum listy
Bruchus pisorum (Linnaeus, 1758) zrnokaz hrachovy Pisum spp. semena
Bruchus rufimanus Bohemann, 1833 zrnokaz bobovy Fabaceae semena
Bothynoderes punctiventris (Germar, 1824) ryhonosec fepny Beta vulgaris listy
Byctiscus betulae (Linnaeus, 1758) zobonoska révova Zrt;srrl);ny’era, ovoene listy
Byturus tomentosus (De Geer, 1774) malinovnik plstnaty Rubus idaeus plody
Cassida nebulosa Linnaeus, 1758 Stitonos skvrnity Beta vulgaris listy
Ceutorhynchus obstrictus (Marsham, 1802) | krytonosec SeSulovy Brassicaceae Sesule
1C§ g éf))rhy nchus pleurostigma (Marsham, krytonosec zelny Brassicaceae koteny
Chrysolina coerulans (Scriba, 1791) mandelinka matova Menta piperita listy
Chrysolina herbacea (Duftschmid, 1825) mandelinka Menta piperita listy
Curculio nucum (Linnaeus, 1758) nosatec liskovy Corylus avellana semena
Gastrophysa viridula (De Geer, 1775) mandelinka fedkvickova | Rheum spp. listy
Hypera spp., ptedevsim H. nigrirostris (Fabri- | . . . . .
cnyf:, 177§i hlrj. postica (Gylleihal, 1813'() Klikoroh Medicago sativa listy
Lilioceris lilii (Scopoli, 1763) chiestovnicek liliovy Lilium spp. listy
Lilioceris merdigera (Linnaeus, 1758) chiestovni¢ek obecny Allium spp. listy
Longitarsus parvulus (Paykull, 1799) drepcik Inovy Linum usitatissimum listy
Neoglocianus maculaalba (Herbst, 1795) krytonosec makovicovy | Papaver somniferum makovice
Ophroninus suturalis (Fabricius, 1775) krytonosec cibulovy Allium spp. listy
Otiorhynchus ovatus (Linnaeus, 1758) lalokonosec vejcity Fragaria vesca koteny

Phyllobius oblongus (Linnaeus, 1758)

listohlod obecny

ovocné stromy, Rosa

listy, pupeny

Phyllopertha horticola (Linnaeus, 1758)

listokaz zahradni

ovocné stromy, Vitis

listy, pupeny,

vinifera kvéty
Phyllotreta vittula (L. Redtenbacher 1849) dfepCik obilni obilniny listy
Psylliodes affinis (Paykull, 1799) drepcik bramborovy Solanum tuberosum listy
Psylliodes attenuatus (Koch, 1803) drepcik chmelovy Humulus lupulus listy
Psylliodes chrysocephalus (Linnaeus, 1758) | diepéik olejkovy Brassica napus stonky
Rhynchites bacchus (Linnaeus, 1758) zobonoska ovocna ovocné stromy pup eI,ly’ listy,
mladé plody

Rhynchitinae, ptedevsim Involvulus cupreus
(Linnaeus, 1758), Neocoenorhinus pauxillus
(Germar, 1824), Rhynchites auratus (Scopoli,

zobonosky

ovocné stromy

pupeny, listy,

1763), Tatianearhynchytes aequatus kvéty
(Linnaeus, 1767) a Teretriorhynchites caeru-

leus (De Geer, 1775)

Scolytus rugulosus (P.W.J. Miiller, 1818) bélokaz ovocny ovocné stromy Iyko
Xyleborus dispar (Fabricius, 1792) drtnik ovocny ovocné stromy lyko
Zabrus tenebrioides (Goeze, 1777) hrba¢ osenni obilniny listy




Zmény $kodlivosti druhti fadu Coleoptera na polnich, zahradnich a okrasnych rostlinach 39

Elateridae
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1: Kolisani pocetnosti larev kovarikii (Elateridae) v letech 1960-2000 (podklady pro zpracovani obr. 1-7
vychazeji z tidajii o zaregistrovanych Skodach — PSC 1960-2000)

Leptinotarsa decemlineata

5 Vyskyt
0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély
2 - slaby
E 3 - stfedni
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2: Kolisani pocetnosti mandelinky bramborové (Leptinotarsa decemlineata) v letech 1960-2000
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Atomaria linearis

5 Vyskyt
0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély
- 2-slaby

=] 3 - stiedni
< 3 4 - silny
2 5 - kalamitni
£
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k=

1
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3: Kolisani pocetnosti maloclence carkovitého (Atomaria linearis) v letech 1960—-2000
Melolontha spp.
5 Vyskyt
0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély

2 - slaby
3 - stfedni
3 4 - silny
\ 5 - kalamitni
2

intenzita vyskytu

4: Kolisani pocetnosti chroustit (Melolontha spp.) v letech 1960—-2000
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Otiorhynchus ligustici

d Vyskyt
A 0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély
2 - slaby
I \ J / \ I \ A 3 - stfedni
3 4 - silny

\ ’ 5 - kalamitni
2

intenzita vyskytu

0 ‘
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5: Kolisani pocetnosti lalokonosce libeckového (Otiorhynchus ligustici) v letech 1960-2000

Psylliodes chrysocephalus

5 Vyskyt
0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély

2 - slaby
3 - stfedni
4 - silny

v \ { 5 - kalamitni
2

intenzita vyskytu

0
N
N
N

6: Kolisani pocetnosti drepcika olejkového (Psylliodes chrysocephalus) v letech 1960-2000
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Stenocarus ruficornis

5 Vyskyt
0 - nepozorovan
4 1 - ojedinély
2 - slaby
3 3 - stiedni
%‘ 3 4 - silny
2> 5 - kalamitni
ol
B2 V
£
1
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7: Kolisani pocetnosti krytonosce korenového (Stenocarus ruficornis) v letech 1960-2000
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8: Pocty zaregistrovanych Skiidcu Fadu Coleoptera ve dvacetiletych intervalech v letech 1921-2000
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Cerambyx scopoli, dtepcici Derocrepis rufipes, Podag-
rica fuscicornis a P. malvae, lalokonosec Otiorhynchus
singularis a korovnik Psoa viennensis pted a listohlod
determinovatelné taxony, pfifazované v riznych obdo-
bich rliznym druhtim (napf. nékteré druhy krytonosct
rodu Ceutorhynchus, klikorohti rodu Hypera a lalo-
konosct rodu Ofiorhynchus). Zajimavé jsou piipady
vyznamnéjSich Skod plsobenych ur¢itym druhem po
né¢kolik let za sebou, pric¢emz pied tim ani potom Skody
zaregistrovany nebyly. Napt. v letech 1933 a 1934 se
v porostech obilnin na jizni Moravé pfemnozil drepcik
Chaetocnema aridula, pozdé¢ji jako Skudce neni zmi-
novan (MILLER, 1956). V letech 1946-1951 doslo
k masovému vyskytu potemnika Opatrum sabulosum
a vyznamnym a pozdéji neopakovanym Skodam na
fepé (DRACHOVSKA-SIMANOVA, 1951).

Jen v nekolika ptipadech se zda, ze skutecné doslo
k vymizeni jednéch a nastupu jinych skodicich druht.
Listokaz Anisoplia austriaca $kodil na obilninach opa-
kované v letech 1920-1938 (BAUDYS, 1921, 1939),
pisatik Bromius obscurus je uvadén jako sktidce vinné
révy na vice mistech v letech 19291939 (BLATTNY,
1929, BAUDYS, 1933, 1940), mandelinka Entomos-
celis adonidis na tfepce a kfenu v letech 1948-1950
(NOVAK & SVOBODA, 1949, NEUBAUER &
POZDENA, 1950) a nosatec Tanymecus palliatus
na fepé v letech 1930-1947 (RAMBOUSEK, 1931,
DRACHOVSKA-SIMANOVA, 1951).  Naopak
po roce 1960 byli nové jako Skidci zaregistrovani
kohoutek Oulema melanopus (nerozliSovan od velmi
podobného druhu Oulema duftschmidi, BEZDEK, os.
sdél.). Tento druh je uvadén jako Sktidce trvale od
roku 1964 (PSC), pfi¢emz vzhledem k vyraznym roz-
diliim oproti druhu Oulema gallaeciana je nepravdé-
podobné, ze by diive tyto druhy nebyly rozliSovany.
Krytonosec Ceutorhynchus obstrictus je registrovan
jako sktdce po roce 1963, zde vsak neni vyloucena
Ophroninus suturalis $kodi od roku 1964 a lalokono-
sec Otiorhynchus ovatus po roce 1966, druhy z nich
vsak mohl byt dfive opét nespravné determinovan.
Drtnik Xyleborus dispar je u nas uvadeén jako skidce
od roku 1961. Tento druh mohl byt diive sotva zamé-
novan, ale mohly byt piehlizeny jim psobené skody.
Prokazateln¢ novym Skiidcem byla ve 2. poloviné
20. stoleti mandelinka Leptinotarsa decemlineata

(SLABY a kol., 1950) a teprve po roce 2000 se na
nase uzemi rozsifila rovnéz introdukovana, ptivo-
dem severoamericka mandelinka Diabrotica virgifera
(VAHALA & BEZDEK, 2002).

Z vysledkt je ziejmé, ze tedy zhruba 4—6 druht
Skodicich v prvni poloviné 20. stoleti ztratilo vyznam
a priblizné stejny pocet novych sktidcii se objevil.
To znamena, Ze zména v druhovém slozeni skudcu
fadu Coleoptera piedstavuje ve sledovaném obdobi
jen asi 3—-6 %. Druhy, které ztratily vyznam, lze
povazovat vesmés za bezvyznamné sklidce, naopak
sktidci po roce 1960 nové zaregistrovani jsou vétsi-
nou vyznamni.

4. Napadané kultury

Veétsi cast Skodicich druhti je potravné specializo-
vana a napada jediny rod kulturnich rostlin (65 druhd,
57 %, napt. kvétopas Anthonomus pomorum, malocle-
nec Atomaria linearis, nosatec Curculio nucum, man-
delinka Leptinotarsa decemlineata), ponékud méng je
druhti méné potravné vyhranénych, zijicich napf. na
rtznych obilninach, bobovitych nebo ovocnych stro-
mech (35 druhti, 30 %, napt. kohoutci Oulema spp.,
listopasi Sitona spp., bélokaz Scolytus rugulosus) a
nejméné Skodicich druhti je polyfagnich skodicich na
rozmanitych druzich rostlin (15, 13 %, napt. kovafici
Agriotes spp., chrousti Melolontha spp., lalokonosec
Otiorhynchus ligustici).

Podle konkrétni napadané plodiny Skodilo nejvice
druh@ na bobovitych (21 druhd, 18 %, napt. Sitona
spp., Bruchus spp.), dale na ovocnych stromech (17
druht, 15 %, napt. Anthonomus pomorum, Rhynchi-
tes bacchus, Scolytus rugulosus), na brukvovitych
(12 druht, 10 %, napt. Ceutorhynchus spp., Melige-
thes aeneus, Psylliodes chrysocephalus), na fepé (12
druht, 10 %, napt. Atomaria linearis, Chaetocnema
concinna, Bothynoderes punctiventris) a na obilni-
nach (8 druhd, 7 %, napt. Oulema spp., Phyllotreta
vittula, Zabrus tenebrioides). Ostatni polni a zahradni
plodiny byly napadany pouze 1-4 druhy. Vyse zmi-
néné polyfagni druhy Skodily na riznych druzich a
skupinach plodin. Mezi riznymi typy plodin z hle-
diska trvalosti kultur (ovocné stromy — viceleté — jed-
noleté plodiny) nejsou zasadni rozdily v poc¢tu sktdcti
fadu Coleoptera, coz mize souviset s vEtsi schopnosti
broukti odolavat agrotechnickym zasahtim oproti
jingm skupinam hmyzu (srv. SEFROVA, 2003).

SOUHRN

Byla provedena analyza Skodlivosti druhii broukt (Coleoptera) na zemédélskych, zahradnich a okras-
nych rostlinach v pribéhu 20. stoleti. Cilem analyzy bylo zjistit, kolik a které druhy lze povazovat za
ekonomicky vyznamné $ktidce a zda se druhové slozeni Skiidcti v pribéhu ¢asu méni. Celkem bylo
zaregistrovano 8kodlivé piisobeni 115 druhti (tj. 1,9 % druhii broukti znamych z zemi CR). Z t&chto
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druhti 20-25 skodilo pravideln¢ a plisobilo ekonomicky vyznamné skody (Tab. I), dalSich asi 40 druhd
Skodilo prilezitostn€, nebo mistn€ (Tab. II). Zbyvajicich 50-55 druhti $kodilo jen mistné€ a sporadicky a
jimi zptsobené skody lze povazovat vétSinou za bezvyznamné.

V pribéhu 20. stoleti doslo jen k malym zménam v druhovém slozeni dtlezitych sktdct. Vétsi rozdily
mezi obdobimi tvofi jen vétsi pocet jednorazovych a sporadickych sktdct, kteti byli praveé v urcitém
obdobi zaregistrovani patrn& nahodné. Sest druhii, které opakované $kodily v prvni poloving 20. sto-
leti, ztratilo pozdéji vyznam a naopak Skodlivost Sesti druhli byla zaregistrovana teprve po roce 1960
(kohoutek Oulema melanopus, krytonosci Ceutorhynchus obstrictus a Ophroninus suturalis, lalokono-
sec Otiorhynchus ovatus, drtnik Xyleborus dispar, zavle¢ena mandelinka Leptinotarsa decemlineata
a po roce 2000 zavleCena mandelinka Diabrotica virgifera). Nékteré z téchto druhti v§ak mohly byt
Podle konkrétni napadané plodiny Skodilo nejvice druhti na bobovitych (21 druht, 18 %), dale na
ovocnych stromech (17 druht, 15 %), na brukvovitych (12 druhd, 10 %), na fepé (12 druhd, 10 %) a na
obilninach (8 druhi, 7 %). Ostatni plodiny byly napadany jenom 1—4 druhy. Prevladaly druhy potravné
specializované (65; 57 %), pred druhy oligofagnimi (35; 30 %) a polyfagnimi (15; 13 %). Mezi riznymi
typy plodin z hlediska trvalosti kultur nebyly zjistény podstatné rozdily v poctu skodicich druhd.

Coleoptera, $kiidci, Ceska republika
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SUMMARY

Changes of coleopteran pests in agricultural, horticultural and ornamental plants during
the 20™ century

The analysis of noxious Coleoptera in fields, orchards and gardens including ornamental plants during
the 20™ century was the main aim of this paper. Its purpose was to evidence the recently economic
important harmful beetles and their changes in the course of time. Altogether 115 species of Coleop-
tera (corresponding to 1.9% of all beetle species known in the Czech Republic) were registered. Of
this number only 20-25 species caused regular economically sensitive losses (Tab. I), next 40 species
caused occasional or local losses (Tab. IT). The remaining 50-55 species caused local or sporadic losses
of minimum economic importance.
In the course of the 20™ century only minimum changes in the species spectrum of harmful beetles were
observed. Major changes during some sections of time were observed in single and/or sporadic pests
registered possibly by pure chance. Only six species repeatedly registered as harmful during the first
half of the century lost their economic importance later, and six other species were registered as pests
after 1960 (Oulema melanopus, Ceutorhynchus obstrictus, Ophroninus suturalis, Otiorhynchus ovatus,
Xyleborus dispar, introduced colorado potato beetle Leptinotarsa decemlineata and later (after 2000)
the next introduced chrysomelid beetle Diabrotica virgifera. Some of these beetles might have been
misidentified before.
The mostly attacked cultures were Fabaceae (21 species, 18%), fruit trees (17 species, 15%), crucifers
(12 species, 10%), beet (12 species, 10%) and cereals (8 species, 7%). In the other cultures usually 1-4
species of noxious beetles were registered. Species tending towards specialization (monophagy) domi-
nated (65 or 57%) oligophagous (35 or 30%) and polyphagous taxa (15 species or 13%). No essential
differences were observed between the individual cultures from the viewpoint of their duration.
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