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Abstract

SVATOSOVA, L.: Differentiation of demographic development in CR regions. Acta univ. agric. et silvic. Men-

del. Brun., 2009, LVII, No. 6, pp. 261-266

The paper is focused on appreciation of differentiation of demographic development in CR regions.
There are defined key factors of essential influence in a demographic situation on the basis of princi-
pal component analysis. With use cluster analysis there were created groups of regions with similar
development. Analysis of basic regional differences follows.

Pieces of knowledge introduced in this paper resulted from solution of an institutional research in-
tention MSM 6046070906 ,Economics of resources of Czech agriculture and their efficient use in

frame of multifunctional agri-food systems*.

demographic development, regions, principal component analysis, cluster analysis

Demografické vyzkumy spole¢nosti tvoii nedil-
nou soucast ekonomickych a socidlnich analyz.
Lze ¥ici, ze demograficky vyvoj odrazi rozvoj spo-
le¢nosti jak po strance ekonomické, socidlni, eko-
logické i dal3ich a zaroveii ovliviiuje spoleensky
vyvoj v budoucich obdobich. Probihajici politické
i ekonomické zmény ovliviuji velmi silné demogra-
ficky vyvoj ve svéte i v Eeské spole¢nosti. Zakladnim
rysem demografie vyspélych zemi je zhorsovéani vé-
kové struktury a tim starnuti populace. To je zptso-
beno jednak zvySovanim stfedni délky Zivota v dii-
sledku zlep3eni Zivotni tirovné a zdravotnické péce
o0 obyvatelstvo, coz lze hodnotit jako ukazatel pozi-
tivni. Na druhé strané vlivem zmén zivotniho stylu
zejména mladych lidi dochazi k pozdé&jsimu zakla-
déni rodiny, coZz ma za nésledek pokles porodnosti
asnizeni podilu pfedproduktivniho obyvatelstva.

MATERIALA METODY

Demograficky vyvoj v CR doznal po roce 1990
zasadni zmény. Vzhledem ke zméndm v politické
a ckonomické situaci statu se méni Zivotni styl oby-
vatelstva, mladilidé se v prvé Fadé snazi o rozvoj ka-
riéry a ckonomické zajisténi, klesd stiate¢nost a po-
sunuje se vek matek pfi narozeni prvniho ditéte.
Logicky s rostoucim vékem matek klesd i pocet déti
v rodiné. To vede k nep¥iznivé vekové struktufe

a dochdzi k tomu, Ze ze staciondrni populace 90. let
se stava populace regresivni (Koschin et al., 2005).
Proces stirnuti obyvatelstva je rovnéz i diisledkem
prodluzovéni lidského zivota. Pokles porodnosti
a prodluzovani lidského Zivota pfedstavuji zdkladni
faktory, ze kterych vychazi projekce budouciho po-
pula¢niho vyvoje v CR (Burcin a Kudera, 2002; CSU,
1996-2008).

Uvedené zmény maji v CR obecny charakter, pie-
sto viak lze pozorovat ur€ité regiondlni diference
tohoto vyvoje. Cilem pfispé&vku je posoudit rozdil-
nost demografického vyvoje v regionech CR a de-
finovat faktory jej ovliviiujici. Pro analyzy byly
zvoleny zdkladni ukazatele charakterizujici demo-
graficky vyvoj — pocet obyvatelstva, pfirozeny pii-
riistek na 1000 obyvatel, podil Zen v populaci, podil
zen ve veku 20-30let a ve v€ku 30-40 let, pramérny
vEk obyvatelstva, index stafi, pfirtistek st€hovanim
na 1000 obyvatel, celkovy pfirtistek na 1000 obyva-
tel, podil produktivniho obyvatelstva.

Prvni &ast analyz se soustiedila na popis stavu
a porovnani vyvojovych tendenci jednotlivych uka-
zatelt v CR a v regionech, zde se uplatnily metody
analyzy Casovych Fad (Marek, 2005). Ve druhé ¢asti
analyz 3lo o definovani faktort majicich rozhodu-
jici vliv na demografickou situaci v regionech a na-
sledné o vytvofeni skupin regiontt s podobnym
vyvojem. K posouzeni zmé&n, ke kterym doslo v po-
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slednim obdobi v regionech, poslouzily modely pro
roky 2001 a 2008.

Pro definovani faktort ptisobicich na demogra-
ficky vyvoj v regionech byla pouzita metoda analyzy
hlavnich komponent (Hebék et al., 2005; Stankovi-
Cova a Vojtkovd, 2007), kterd umoziiuje zredukovat
Ve pocet proménnych do mensiho potu nemé&fi-
telnych hypotetickych veli¢in s co nejmen3i ztratou
informace, kterd je obsazena ve sledovanych zna-
cich. Je tedy mozné vytvofit na zéklad€ sledovanych
proménnych proménné obecné&jsi oviem s mini-
malni ztratou informace.

Pro zafazeni regiontt do skupin s podobnym vy-
vojem pak byla pouzita metoda shlukové analyzy,
jejimz cilem je roztfidéni daného souboru jedno-
tek, které jsou charakterizovany skupinou znakd,
na nékolik relativn& homogennich skupin (shluku)
a to tak, aby objekty uvnitt shluka si byly co nejvice
podobné a jednotky pat¥ici do rtznych shluka si
byly podobné co nejméné. Vysledek analyzy zévi-
seji navolb& prom&nnych, zvolené mife vzdélenosti
mezi objekty a shluky a na zvoleném algoritmu vy-
poctu. Vzhledem k charakteru dat a k pozadavku
vytvofeni shlukil zhruba stejné velikosti byla zvo-
lena Wardova metoda (Hebék et al., 2005) vyjad¥Fena
z matice euklidovskych vzdalenosti.

DISKUSE

Pocet obyvatelstva v CR v roce 2008 vzrostl oproti
roku 1998 z 10 294 943 na 10322689 obyvatel, coz
predstavuje zvyseni o 0,83%. V krajich byl vyvoj
poctu obyvatelstva diferencovany: nejvy33i nartst
v tomto obdobi byl zaznamenan v kraji St¥edoces-
kém (nértist o 8,5%), mirny nartst pak v Praze, Ji-
hodeském, Plzeriském, Karlovarském, Usteckém

Libereckém a Pardubickém kraji. V krajich Kralové-
hradeckém, Vyso¢ing, Jihomoravském, Olomouc-
kém, Zlinském a Moravskoslezském doslo v uvede-
ném obdobi k poklesu po¢tu obyvatelstva. Nejvy3si
pokles pottu obyvatelstva je v kraji Moravskoslez-
ském (pokles o 3 %). Kladny pfirozeny pfirtstek viak
je v zaznamenén pouze v poslednich letech (od roku
2006). Ve viech sledovanych krajich dochézi ke zmé-
nam ve struktu¥e obyvatelstva, kdy klesa podil prvni
generace (0-14 let) a stoupd podil t¥eti generace (65
avice let).

Ve vEtsing kraju tak pfevazuje podil teti generace
nad generaci prvni. Hodnota indexu sté¥i se v CR
zvysila ze 0,81 v roce 1998 na 1,05 v roce 2008. Nej-
silngjsi nartst tohoto indexu je zaznamenén v Praze
(1,30). Hodnoty niz3i nez 1 v roce 2008 maji kraje
Stfedodesky, Karlovarsky, Ustecky a Liberecky.
I zde v3ak oproti roku 1998 doslo k nartstu hodnoty
indexu. S tim souvisi i pramé&rny v€k obyvatelstva,
ktery ma ve v3ech krajich rostouci tendenci.

Pozitivnim jevem jsou kladné hodnoty pfiroze-
ného pfirastku obyvatelstva. Do roku 2004 byla
hodnota pfirozeného pfirtistku na 1000 obyvatel
zapornd ve viech krajich CR. Vroce 2005 pouze kraj
Karlovarsky vykézal kladny pfirozeny pfirtstek,
v roce 2006 jiz do3lo ke zméné a kromé Plzetiského,
Kralovéhradeckého, Jihomoravského, Zlinského
a Moravskoslezského kraje byl p¥irozeny pfirts-
tek kladny. V letech 2007 a 2008 jsou zaznamenany

vvvvv

v roce 2008 vykézaly kraje St¥edocesky a Liberecky,
nejmirngjsi nartst byl v krajich Moravskoslezském
aZlinském.

Rovnéz dochdzi k nartstu celkového pFirtistku

a to vyrazné zejména v kraji StfedoCeském, Praze

0,25

CR Praha  STC Jc PLZ KV usT LIB

O Rok 1998
B Rok 2008

HK PAR VYS

1: Podil obyvatelstva ve véleu 0-14 let v krajich CR v letech 1998 a 2008
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2: Podil obyvatelstva ve véleu 15-64 let v krajich CR v letech 1998 a 2008

a Plzeriském, kam sméfuje vet3i pocet pristehova-
Iych.

Pro sledovéni, které faktory se nejvice podilely
na demografickém vyvoji, byla vyuzita analyza hlav-
nich komponent. S ohledem na disponibilni data
byla porovnéna situace v letech 2001 a 2008. Na za-
kladg vysledkd analyzy hlavnich komponent byly
pak definovany proménné, jejichz vliv byl v daném
obdobi nejsilné&jsi.

ANALYZA HLAVNICH KOMPONENT

Model roku 2001 byl vysvétlen z 97% pomoci tii
komponent. Tabulka &. T uvadi podily jednotlivych
komponent na vysvétleni celkového rozptylu a roz-
hodujici prom&nné.

L: Vijsledky analijzy hlavnich komponent pro rok 2001

Model roku 2008 byl pomoci tff komponent vy-
svetlen z 91% s nasledujicimi podily a ur¢ujicimi
proménnymi.

Z uvedeného je patrné, ze jako silny nepiiznivy
faktor se projevuje v€kové struktura obyvatelstva,
coz je podobné ve viech vyspélych evropskych ze-
mich. Pozitivnim jevem je, Ze jako jeden z dtlezi-
tych faktortt demografického vyvoje se v roce 2008
objevuje pfirozeny pfirtstek obyvatelstva.

SHLUKOVA ANALYZA

Pomoci shlukové analyzy pak byly vytvoFeny
pro oba roky skupiny regiont s podobnym vyvo-
jem a bylo sledovéno, zda v uvedeném obdobi do-
8lo ke zmé&ndm. Model roku 2001 lze popsat pomoci
¢yt skupin regiont.

Komponenta Podil na vysvétleni celkového rozptylu Rozhodné proménné
L 64% Prumerr}y’vek
Index stari
Piirastek st€hovanim
0,
1. 23% Celkovy piirtistek
II1. 10% Pfirozeny piirtistek
1L: Vysledky analyjzy hlavnich komponent pro rok 2008
Komponenta Podil na vysvétleni celkového rozptylu Rozhodné proménné
Primé&rny vek
o Index staFi
L 525 Piirtistek st€hovanim
Celkovy pfirtstek
1I. 31% Piirozeny pfirtstek
I11. 17% Podil produktivniho obyvatelstva (15-64 let)
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Tree Diagram for 14 Cases
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3: Vysledky shlukové analjzy pro rok 2001

IIL: Skupiny regionii s podobnym demografickym vijvojem v roce
2001

Skupina

Regiony
Praha
StFedocesky kraj
JihoCesky kraj
Zlinsky kraj
Ustecky kraj
2. Plzerisky kraj

Pardubicky kraj
Vysocina
Olomoucky kraj
Karlovarsky kraj
3. Liberecky kraj
Moravskoslezsky kraj

Kralovéhradecky kraj
Jihomoravsky kraj

1,

Prvni skupinu - regiony Praha a Stfedocesky kraj
- lze v roce 2001 charakterizovat jako regiony s nej-

vy$sim primérnym vckem a nejvy3sim zdpornym
pfirozenym p¥irtistkem, Praha md navic nejvy3si in-

dex staff a nejvyssi podil Zen z regiont CR. Pfiras-
tek st€hovanim je v té€chto regionech odlisny, za-

timco Praha md v tomto obdobi nejvy3si zdporny
piirastek, ktery ¢ini -3,03 osob na 1 000 obyvatel,

kraj Stfedo¢esky méd naopak nejvyssi kladny piirtis-

tek st€hovanim (+4,32 osob na 1 000 obyvatel).
Druhd skupina krajt je charakterizovina nizsim

pramérnym vékem (38,9 let) nejnizsim podilem

zen (50,9 %), index stafi ¢ini v priméru této skupiny
0,84, pfirozeny pfirtistek je v priméru -1,39 osob

na 1000 obyvatel, pfirtistek stthovanim je velmi
mirny (at se jedna o nértist ¢ pokles, nedosahuje
hodnoty 1 osoby na 1 000 obyvatel).

Tteti skupina mé nejniz3i pramérny veék (38,44
let), nejnizsi index stafi (0,75), pFirozeny piirtistek je
zde ze viech skupin nejpfFiznivéjsi, i kdyz dosahuje
rovné&Zz zaporné hodnoty (-0,94 osob na 1 000 oby-
vatel). Zaroveri je zde nejvy3si ubytek stthovanim.

Ctvrtou skupinu, ktera je tvorena pouze dvéma
kraji, charakterizuje vy33i pramérny vek, vyssi podil
Zen, po Praze ma tato skupina nejvy33i hodnotu in-
dexu stafi (0,91), arovnéz vysoky zadporny pfirozeny
piirtstek.

Model roku 2008 vytvofil jiz t¥i skupiny regiond,
pfi¢emz pfi zafazeni jednotlivych regiont do sku-
pin doslo oproti roku 2001 k nékterym zmé&nam.

Do prvni skupiny se ke krajiim Praha a Stfedo-
Cesky pfifadil kraj Plzefisky. Regiony Praha a Plzen-
sky maji vysoky pramérny vék, vysoky index stafi,
piiznivy pfirozeny pfirtstek obyvatel (StfedoCesky
kraj md nejvy3si ze viech regionil) a oproti ostatnim
krajaim maé celd skupina nejvy33i kladny pfirastek
st¢hovanim.

Druhou skupinu lze charakterizovat jako primér-
nou - pramérny vék, index stiii a podil Zen se blizi
priiméru CR, pfirozeny prirtistek je kladny v a pri-
méru ¢ini 1,53 osob na 1000 obyvatel, p¥irtistek sté-
hovanim je zde rovnéz kladny a v prémeéru ¢ini 5,05
osob na 1000 obyvatel.

Tteti skupina vykazuje sice nejnizsi primérny
vék, hodnoty indexu stéii se pohybuji kolem jedné,

vy

ma niz3i poddil Zen (50,9%), ale také ma4 (s vyjim-
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Str. disgram pro 14 pripadl
Wardova metods (2008
Euklid. vzdalenosti

Hiavni mésto Praha
Plzefizky kraj :|

Stredocesky kraj
Jihodesky kraj
Liberecky kraj

Pardubicky kraj
Ustecky kraj
Jihomoravsky kraj

Krélovéhradecky kraj

Warlovarsky kraj
Wysnding
Clomoucky kraj

Tlinzky kraj
Maravskoslezsky kraj

T T T

30 40 a0 G0 70 a0

WIddlenost spoje

4: Vijsledley shlukové analyzy pro rok 2008

IV: Skupiny regionii s podobnym demografickym vijvojem v roce
2008

Skupina

Regiony
Praha
1 Plzenisky kraj
StFedocesky kraj
Jihocesky kraj
Liberecky kraj
Pardubicky kraj
Ustecky kraj
Jihomoravsky kraj
Krélovéhradecky kraj

Karlovarsky kraj
Vysocina

3. Olomoucky kraj
Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj

kou Karlovarského kraje) oproti ostatnim skupindm
nejniz3i hodnotu (i kdyz kladného) pfirozeného
piirtistku, ktery ¢ini v praméru 1 osobu na 1000
obyvatel. P¥irtstek st€¢hovanim je nizky, v Morav-
skoslezském kraji dokonce zdporny.

V tomto roce dochazi také k jasn&jsimu rozdé-
lent skupin. Skupiny jsou oproti roku 2001 vice ho-
mogenni. Zmény v zafazeni nastaly u Plzefiského
kraje, kde zejména vlivem st€hovani dochézi k na-
riistu po¢tu obyvatelstva, coZ se projevuje i na zvy-
Seni primérného véku obyvatel a zvySeni hodnoty
indexu stafi. V Kralovéhradeckém kraji doslo k vy-
razné&jsimu zvyseni pfirozeného piirtistku, ktery je
v podstaté na drovni celorepublikového praméru,
celkovy prirtstek je pod primérem CR. Méné piiz-
niva situace je vmoravskych krajich. VOlomouckém

kraji, kde rovn&z doslo ke zmé&né v zarazeni do sku-
piny, je niz3i pfirozeny p¥irtistek a velmi nizky cel-
kovy prirtstek obyvatel, podobné jako v ostatnich
moravskych krajich, ke kterym se p¥iradil.

ZAVER

Zjistené skutetnosti naznaduji, ze demograficky
vyvoj v regionech neni rovnomé&rny a v podstat& ani
vjednom regionu neni situace ze viech sledovanych
hledisek p¥izniva. I kdyz poéty narozenych v po-
slednich letech stoupaji a pfirozeny pfirtstek se do-
stava do kladnych &isel, pFesto se stdle vice projevuje
starnuti populace. V regionech, které jsou atraktiv-
n&jsi z hlediska zamé&stnanosti (Praha, Plzenisky kraj)
se projevuje sice nartist po¢tu obyvatelstva, ale ten
je zptisoben vice pfistéhovanim, coz dokumentuje
i vy83i primérny vk obyvatelstva a vy33i hodnota
indexu sta¥i. Z tohoto pohledu lze p¥iznivéji hod-
notit situaci ve StfedoCeském kraji. Vlivem budo-
vani satelitnich méste¢ek, kde voli bydleni zejména
mladi 1idé, dochédzi ke snizovani pramérného veéku
a indexu staff a zvySovani pfirozeného piirtistku
obyvatel. Pomé&rné& dobra je i demografickd situace
v kraji Libereckém, zde viak vyvstava problém pra-
covnich pfilezitosti, ktery by mohl tuto zatim pii-
znivou demografickou situaci negativné ovlivnit.
Nejméné pFiznivy je demograficky vyvoj ve skupiné
moravskych krajt. Tyto kraje patii i k ekonomicky
slabsim a pokud nebude v&novana dostate¢na po-
zornost jejich ekonomickému rozvoji, miize zde po-
stupné& dochézet i k vylidiiovani n&kterych oblasti.
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SOUHRN

P¥ispévek se vénuje hodnoceni demografického vyvoje v regionech CR. Cilem je posoudit regionalni
diferencovanost tohoto vyvoje a definovat faktory, které zde ve sledovanych obdobich nejvice ptisobi.
Pro dosaZeni tohoto cile byly zvoleny kromé jednoduchych prostiedkd popisu vyvoje jednotlivych
ukazateltt metody vicerozmérnych analyz — analyza hlavnich komponent a shlukova analyza. Tyto
metody umoznily posoudit vzdjemné piisobeni viech vybranych faktort, definovat faktory rozhodu-
jicia déle vytvofit skupiny regionti s podobnym vyvojem. Pro porovnani zmén v ¢ase byly uzity ddaje
za roky 2001 a 2008.

demograficky vyvoj, regiony, analyza hlavnich komponent, shlukova analyza

P¥ispévek byl zpracovan v ramci feseni vyzkumného zaméru MSMT-MSM 6046070906, etapy 6.2.1
Modelovdni a prognézovdni vijvoje rozhodujicich ukazatelii ekonomického a socidlniho rozvoje v CR a v kontextu
sEU.
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