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Abstract

KRALIK, J., JfJZL, M., KOCOURKOVA, B.: Environmental influence over the emblements and con-
tent of the caraway essential oil (Carum carvi L.). Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2007, LV,
No. 5, pp. 83-94

The work deals with the possibility of improvement of qualitative and quantitative parameters of ca-
raway (Carum carvi L.). The yield of the achenes is not satisfactory during last years and qualitative
demands are clarify in correspondence to the market. The possibilities of this variation can be found in
growing technology and in variety spectrum. The influence of weather is inconsiderable. Therefore, the
experiments with three varieties were found (PROCHAN, KEPRON and REKORD). They were culti-
vated in cover crop and as pure growth on three sites. The yield components were evaluated in all vari-
ants: the yield of the achenes from m? HTS (the weight of thousand seeds in g), the essential oil content
in % and essential oil yield in kg.ha™'. On the basis of the results from the experiments we can make
following conclusions. The highest yield was recorded in Sumperk site with cover crop. The varieties
did not affect the yield. HTS was different on the sites, the highest HTS had the achenes from Tel¢. The
differences were determined between vegetative periods. Also the essential oil content, similarly as the
HTS, was influenced by the vegetative period and by the site. The essential oil yield corresponded with
the essential oil content and with the yield of the achenes. The vegetative period almost always affected
yield and the quality of caraway fundamentally. There were no differences among the varieties for all

studied traits.
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Kmin kofenny (Carum carvi L.) je v poslednim
obdobi diilezitou a zddanou trzni plodinou, patfi
k malym, ale vyznamnym komoditam ¢eského zeme-
deélstvi.

Dosahovand produkce se lisi u jednotlivych péstitelti
a v péstitelskych oblastech. Prostfedkem k dosazeni
stabilni produkce je:
= pouziti vhodnych piedplodin pfi péstovani kminu
= zabezpeceni dostatecného odstupu v osevnim postu-

pu, alesponi 7 let
= pouziti vhodné kryci plodiny nebo péstovani v Cisté

kultute
= pouzivani osiva vysSich mnozitelskych kategorii.

Tyto zésady, které maji vliv na utvaieni vynosot-

vornych prvkd, nejsou péstiteli respektovany tak, aby

&3

mohly byt rostlinou vyuzivany pro tvorbu vynosu
odpovidajici kvality.

Kmin kotenny (Carum carvi L.) patii do tadu
Apiales (Umbellales), ¢eledi mitikovité (Apiaceae)
neboli okoliénaté (Umbelliferae) (MIHALIK in NE-
METH, 1998). V oblasti mirného pasma je rostlinou
podminéné dvouletou s délkou vegetacni doby 300—
340 dnt. Jsou vSak typy kmind s krat$i vegetacni
dobou 130-240 dni, které¢ maji svtij ptivod ve Stedo-
moii (KOCOURKOVA, 1996).

V prvnim roce kmin tvoii kofen vietenovitého tvaru
na povrchu pficné zvrasnély, slabé se rozvétvujici,
a listovou rtizici tvofenou fapikatymi listy. Ve druhém
roce, jsou-li splnény vyvojové podminky, se diferen-
cuji generativni organy a vytvaii se stonek. Kvéty
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jsou bilé az riizové, jsou uspotradany ve stfedné velké,
slozené okoliky. V hlavnim okoliku je 3—10 okolicku,
kde je 14-21 kvéta. Kveteni kminu v nasich podmin-
kach zac¢ina zpravidla v prvni poloviné kvétna, délka
kveteni zavisi na prib&hu pocasi a trva ptiblizné dva
az Ctyfi tydny. Kvéty jsou cizosprasné, prevazné hmy-
zosnubné (TOMSOVIC, 1997).

Plodem je elipsoidni, az vej¢ita, ze strany silné
zmacknuta, svétle az tmavohnéda dvounazka. Tam,
kde se obé nazky dotykaji, je u pfirozenych popu-
laci zeslabena piehradka, ktera se pii dozravani oddé-
luje a dvounazka se rozdéli. U neopadavych odrid,
coz jsou viechny odriidy v CR registrované, je mezi
endospermem a oplodim dutinka a délici vrstva
chybi. Nazky maji 5 zfetelnych vystouplych Zeber.
Mezi zebry jsou silicné kanalky, které obsahuji silici
(1,5-7,7 %). Mnozstvi silice je zavislé na charak-
teru odrudy, ale je také zavislé na prub&hu pocasi pii
tvorb¢ a zrani plodt. Nazky dozravaji postupné, ana-
logicky s pribéhem kveteni.

Silice kminu obsahuje pfevazné karvon, limonen,
v mens§im mnozstvi pinen, thujon, kamfen, felandren
a dalsi. Dale nazky kminu obsahuji 13-21 % tuku,
25-36 % dusikatych latek, 13—19 % vlakniny, 5—18 %
bezdusikatych latek extraktivnich, 5-7 % popelovin,
1,5 % vosku a 9-13 % vody (SEDLAKOVA, 2001).

Péstovani kminu v ¢eskych zemich ma bohatou tra-
dici. Navazuje na celou fadu uspésnych péstitelt, kteti
dali zéklad odridam Moravsky, registrovany v roce
1941 a Cesky, registrovany v roce 1952. Dal3i odri-
dou, ktera posunula Groven péstovani kminu, byla

odrida Ekonom, registrovana v roce 1964. U jeho
zrodu byl uspé$ny Slechtitel FrantiSek Prochazka
(1926-1989). Tyto odridy byly opadavého typu, coz
znacné zvySovalo rizikovost péstovani a omezovalo
pouziti sklizecich mlaticek.

Vyznamnym predélem vSak bylo vyslechténi
odridy Rekord, ktera byla registrovana v roce 1978.
Tato odriida byla pozdé&ji doplnéna odriidami Prochan
a Kepron. Zaklad téchto odrid na Slechtitelské stanici
Keikov, pracoviti Ceska Béla, vytvotil pravé Fran-
tisek Prochazka, ktery byl iniciatorem pé&stitelského
postupu pro kmin v 80. letech minulého stoleti.

Zavedenim neopadavych odriid kminu se nase zemé
stala sobéstacnou pro zajisténi potieby kminu a kmin
se stal i vyvozni komoditou (Graf ¢.1). Vyvozy jsou
v nékterych letech velmi vyznamné.

O vyznamu péstovani a kvalité této komodity pés-
tované v CR sv&déi i to, Ze péstitelé vytvofili sdruzeni
Cesky kmin, které se snazi na pravidelnych semi-
nafich informovat péstitelskou vefejnost o0 moznos-
tech novych technologii a uplatiieni kminu vypro-
dukovaného v CR na evropském i na svétovém trhu.
Sdruzeni pozadalo EU o schvaleni ochranné znamky
pro ,,Cesky kmin“. Cesky kmin ma vyssi obsah kar-
vonu (nad 50 %) nez limonenu (pod 50 %) oproti
zahrani¢nim, které maji obsah karvonu pod 50 %.

Vynosy kminu kofenného (Carum carvi L.) jsou
nevyrovnané v riznych letech (Graf ¢. 2).

vynos v t’ha

1985 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
roky

1: Sklizinova plocha a produkce kminu korenného v letech 1985-2006
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2: Vynos kminu korenného v letech 1985-2006

Specifika kminu, kterymi se 1isi od ostatnich pésto-

vanych plodin, mizeme shrnout takto:

= ZUstava na jednom pozemku dva roky, protoze je
dvouletou plodinou.

= Lze jej péstovat v Cisté kultufe nebo v kryci plodi-
né.

Priciny rozdilnych vynost a s tim souvisejici rozdilné
kvality kminu mtizeme shrnout takto:

= Odridova skladba.

= Nedostatky v agrotechnice.

= Vybér vhodné kryci plodiny, ktera zajisti produkci
v roce, kdy je kmin ve vegetativni fazi.

Tyto body jsou jednim z mnoha pficin nevyrov-
nané produkce, proto i v této praci se bude pojednavat
mimo jiné i 0 moznostech jejich optimalizace.

MATERIAL A METODIKA

Pokusy byly zalozeny formou randomizovanych
blokii ve dvou vegetacnich obdobich 2004-2005
a2005-2006 na trech stanovistich. Parcela byla o veli-
kosti 6 m?. Pokusna stanovisté byla na lokalitach:

- Sumperk
- Tel¢
- Husténovice.

Na rznych stanovistich se v pribéhu dvou vege-
ta¢nich obdobich, kromé vlivu mista péstovani, sledo-
val také vliv odrid, zpsob péstovani v ¢Cisté kultuie
a v kryci ploding, kterou byla pSenice jarni odrida
Corso. Pii sklizni se hodnotily znaky, které ovliv-
nuji vysi vynosu, a to: pocet rostlin na jednotce plo-
chy, dale vyska rostlin, hmotnost tisice nazek (HTS),
obsah silice v nazkach a pfedev$im vynos nazek
a vynos silice v pfepoctu na jeden hektar.

Charakteristika stanovist’
Stanovisté Sumperk

Pokusy byly zalozeny ve firmé¢ AGRITEC, vyzkum,
Slechténi a sluzby s. r. 0. Lokalita se nachazi na roz-
hrani okrajové fepaiské a bramboraiské vyrobni
oblasti, v subtypu bramboraisko-pSeni¢ném, v pod-
haii Jesenikl. Pokusy byly zalozeny v nadmotské
vysce 351 m n. m.

V obdobi 2004-2005 se na lokalité Sumperk
vyskytla, jak je ziejmé z grafu, tfi obdobi sucha, ktera
méla vliv na produkci kminu. Prvni obdobi bylo v
kvétnu 2004. V této dobé dochazi k vzchazeni kminu.
Druhé obdobi sucha bylo v ¢ervenci az srpnu 2004,
kdy se sklizi kryci plodina. Po sklizni kryci plodiny
kmin potiebuje dobré podminky pro rist, predevsim
dostatek svétla. Tteti obdobi nastalo v dubnu 2005.

Z grafu ¢. 4 vyplyva, ze ve vegetatnim obdobi
2005-2006 se na lokalité Sumperk vyskytla dvé
obdobi sucha. Prvni v zafi a fijnu 2005, kdy kmin
potfebuje dosahnout pozadované fenologické faze
(sitka kofenového krcku alespont 7 mm) pro pieko-
nani zimy. Druhé obdobi sucha v ¢ervenci 2006, kdy
kmin dozrava.

Stanovisté Tel¢

Pokusy byly zalozeny ve firmé¢ Kamaryt, s. r. o.
Lokalita se nachazi v udoli Tel¢ského potoka v geo-
morfologické podprovincii Ceskomoravské, celku
Kfizanovska vrchovina a podcelku Dacicka panev,
coz odpovida bramborafské vyrobni oblasti. Pokusy
byly zalozeny v nadmotské vysSce 532 m n. m.
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3: Pribéh primérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srazek na lokalité Sumperk v obdobi 2004—2005
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4: Pribéh primérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srdzek na lokalité Sumperk v obdobi 2005-2006
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5: Pritbeh prumérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srazek na lokalité Tel¢ v obdobi 2004—2005
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6: Pritbeh priimérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srazek na lokalité Tel¢ v obdobi 2005-2006

Na pokusnych pozemcich v Tel¢i se ve vegetacnim
obdobi 2004-2005 vyskytlo jedno obdobi sucha. Bylo
v cervenci 2004, kdy dozrava kryci plodina a kmin
nasledné regeneruje.

Ve vegetaénim obdobi 2005-2006 se na lokalité
Tel¢ vyskytla dvé obdobi sucha. Prvni v fijnu 2005,
kdy je zapotiebi, aby kmin zesilil pted zimou. Druhé
obdobi nastalo v Cervenci 2006, kdy dozrava porost
kminu.

Stanovisté Husténovice

Pokusy byly zalozeny ve firm¢ FYTO Kralik, s. r. o.
Tato lokalita je na prechodu kukuficné a feparské
vyrobni oblasti. Podminky pro péstovani kminu zde
nejsou idedalni, kminu spise vyhovuji oblasti s vét-
$im mnozstvim srazek, pficemz neni pfili§ naroény
na teplotu. Pokusy byly zalozeny v nadmotské vysce
186 m n. m.
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7: Pribeh primeérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srazek na lokalité Hustenovice v obdobi 2004—

2005

Na lokalité Husténovice byly ve vegetacnim obdobi
kminu 2004-2005 zaznamenany ¢tyfi obdobi sucha.
Prvni v dubnu az kvétnu 2004 po vysevu, kdy kmin
potiebuje dostate¢né mnozstvi srazek pro rovnomerné
vzchazeni. Druhé obdobi sucha nastalo v ¢ervenci az
zati 2004, coz je velmi dlouhé obdobi. V téchto let-
nich mésicich kmin potfebuje, pfedevsim byl-li pés-

tovan v kryci plodin€, potfebné mnozstvi srazek pro
regeneraci. V ¢ervinu 2005 bylo zaznamenano dalsi
obdobi sucha. V ¢ervnu se zacinaji tvofit nazky kminu
a je tak tfeba dostatek srazek pro vytvoreni plnohod-
notnych ploda. Posledni suché obdobi v zafi az fijnu
2005 bylo jiz po sklizni.
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8: Priibeh primeérnych mésicnich teplot a suma mésicnich srazek na lokalité Hustenovice v obdobi 2005—

2006
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Ve vegetacnim obdobi 2005-2006 se na loka-
lit¢ Husténovice vyskytla opét ¢tyfi obdobi sucha.
V ¢ervnu 2005 se vyskytlo prvni a nemélo velky vliv
na vynos. Druhé obdobi sucha bylo zaznamenano
v mésicich Cervenec, srpen a zati 2005, kdy je zapo-
tiebi srazek pro regeneraci porostu po sklizni kryci
plodiny a vytvoreni zdravych a silnych rostlin do zimy
(rostliny o Sifce kofenového kréku nad 7 mm). Dalsi
obdobi sucha nastalo v ¢ervnu a ¢ervenci 2006. Toto
dlouho trvajici sucho pted sklizni ma vliv na vytvo-
feni plnohodnotnych nazek. Posledni obdobi sucha
v zai1 az listopadu nastalo jiz po sklizni pokusu.

1/A/l 3/ANII 2/AN
2/A/l 1/ANI 3/AI

3/AN 2/A/ 1/A/I
3/B/I 1/B/1l1 3/B/1I
2/B/ 2/B/1 1/B/1I
1/B/1 3/B/ 2/B/II

9: Schéma pokusu s odridami a kryci plodinou na
stanovistich

Legenda:

Odrady: 1 - Kepron
2 — Prochan
3 — Rekord

Kryci plodina: A — PSenice jarni
B — ¢ista kultura
Opakovani: I, 11, IIT

Znaky sledované u pokust s odriidami a kryci plo-
dinou
= Vynos t.ha™.
= HTS (nazek) v g.
= Obsah silice v % — (destilace s vodni parou podle
CSN 58 0110).
= Vynos silice v kg.ha™'.

Pro zalozeni pokust se zvolil optimalni péstitelsky
postup, stejny na vSech stanovistich a v obou sledova-
nych obdobich 2004-2005 a 2005-2006.

Vysev:

¢ 12 kg.ha! kminu.

* Kryci plodina pSenice jarni odrida Corso se
snizenym vysevnim mnozstvim 120 kg.ha™'.

* Na pozemek se nejprve vysela kryci plodina
a nasledné kmin.

I: Terminy vysevu

Pokus Stanovisté Obdobi Obdobi
usy v 2004-2005 | 2005-2006
Pokusy Sumperk | 12.4.2004 | 12. 4. 2004
s kryci
plod., &istou |Tel¢ 14. 4.2004 | 15. 4. 2004
kulturou
a odradami |Husténovice| 5.4.2004 | 5.4.2004
Hnojeni:

K, Mg, P, Ca dle pidnich rozboru.

Davka 140 kg N.ha! ve tfech davkach, a to 1/3 pted
setim 1/3 po vzejiti a 1/3 v druhém roce vegetace
pti dlouzivém rastu ve formé LAV. Z toho 10 kg
N bylo aplikovano formou MO (mocovina) na list
soucasng s pouzitim piipravkii na ochranu rostlin na
zacatku dlouzivého rustu.

Ochrana:

Byl aplikovan registrovany herbicid Afalon, ktery
ve dvou davkach, a to preemergentné a postemer-
gentné vzdy v davce 1,5 Lha™ (v kryci plodiné pou-
ze preemergentné), dale herbicid Starane v davce
0,55 ha™' od faze tii listh kminu. Afalon a Starane
jsou pripravky proti dvoudéloznym plevelim.

Byl aplikovan graminicid Fusilade forte v davce
0,5 Lha™ postemergentné v ¢isté kultuie a v kryci
plodiné po jeji sklizni proti jednodéloznym pleve-
[am.

Byl aplikovan insekticid Karate v davce 0,2 1.ha!
proti makadlovce kminové na zacatku kvétu kmi-
nu.

Byl aplikovan fungicid Alert v davce 1 1.ha! a sou-
¢asné s mocovinou (10 kgN.ha™) v dobé zac¢at-
ku kvétu pro udrzeni dobrého zdravotniho stavu
a zabranéni napadnuti nékterymi chorobami.

Sklizen:

Termin sklizn¢ byl stanoven podle stavu porostu,
kdy porost byl jiz suchy a nazky ziskaly typickou
barvu.

II: Terminy sklizne u pokusi s odriidami a kryci plo-
dinou

Stanovisté 2004-2005 2005-2006
Husténovice 14. 7. 2005 20. 7. 2006
Sumperk 27.7.2005 1. 8.2006
Tel¢ 2. 8.2005 5.8.2006

Vybér stanovist’ pro pokusy byl proveden s ohle-
dem na to, ze na vSech je kmin tradiéné péstovan,
a také pro rozdilnost téchto stanovist. Kazdé z uvede-
nych stanovist’ se nachazi v jiné vyrobni oblasti.
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VYSLEDKY A DISKUSE

1I: Analyza rozptylu pro vynos t.ha™ za dvé veg. obdobi

Zdroj variability St. vol. C‘St(\)/l;:;tl Pgltl\rllgzgy Vyznamnost
Stanovisté 2 18,739 9,370 HAHE
Rok 1 2,168 2,168

Kryci plodina 1 10,963 10,963 HAK
Odruda 2 0,191 0,095

Stanovisté x Rok 2 3,531 1,766 Hkok
Stanovisté x Kryci plodina 2 6,014 3,007 HxE
Stanovisté x Odrada 4 0,934 0,233

Rok x Kryci plodina 1 0,174 0,174

Rok x Odruda 2 1,416 0,708

Kryci plodina x Odrada 2 0,047 0,024

Rok x Kryci plodina x Odrada 2 0,265 0,132

Chyba 86 15,603 0,181

Celkem 107 60,046 0,561

V tabulce €. III jsou uvedeny vysledky rozptylu pro
Vynos.

Na vynos v t.ha™! mély statisticky velmi vysoce pri-
kazny vliv tyto znaky: stanovisté a kryci plodina. Rov-
néz velmi vysoce prukazny vliv mély interakce mezi
stanovi§tém a rocnikem a mezi stanovistém a kryci
plodinou. Z vysledki vyplyva, ze vynos nazek kminu

IV: Analyza rozptylu pro HTS v g

byl ovlivnén predev§im stanovistém péstovani, dale
zptisobem péstovani. Ve vynosu nejsou statistické
rozdily mezi odridami.

HTS byla ovlivinéna vSemi sledovanymi faktory
s vyjimkou odrtdy. Vysledky jsou uvedeny v tabulce
¢ IV.

Zdroj variability St. vol. ;(\)/l;:s; Pg::;:ily Vyznamnost
Stanovisté 2 3,780 1,890 Ak
Rok 1 1,741 1,741 *x
Kryci plodina 1 3,012 3,012

Odrida 2 1,128 0,564

Stanovisté x Rok 2 1,857 0,928 *%
Stanovisté x Kryci plodina 2 11,415 5,708 HAK
Stanovisté x Odruda 4 0,549 0,137

Rok x Kryci plodina 1 0,006 0,006

Rok x Odrada 2 1,255 0,628

Kryci plodina x Odruda 2 0,148 0,074

Rok x Kryci plodina x Odrada 2 0,043 0,021

Chyba 86 14,519 0,169

Celkem 107 39,453 0,369

HTS v g byla statisticky velmi vysoce prikazné
ovlivnéna stanovis$tém, dale kobinace faktord stano-
visté a kryci plodny méla statisticky velmi vysoce pri-

kazny vliv na HTS. Statisticky vysoce prukazny vliv
mél na tento znak rok a interakce stanovisté a rok.
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V: Analyza rozptylu pro obsah silice v %

Zdroj variability St. vol. ;32;::; Pgillrelfgcly Vyznamnost
Stanovisté 2 5,519 2,760 Rk
Rok 1 3,563 3,563 ok
Kryci plodina 1 6,889 6,889 ok
Odruda 2 0,233 0,116

Stanovisté x Rok 2 9,572 4,786 ok
Stanovisté x Kryci plodina 2 12,013 6,007 ok
Stanovisté x Odruda 4 0,612 0,153

Rok x Kryci plodina 1 5,448 5,448 ook
Rok x Odruda 2 0,849 0,425

Kryci plodina x Odrtda 2 0,000 0,000

Rok x Kryci plodina x Odruda 2 4,911 2,455 HoHE
Chyba 86 15,854 0,184

Celkem 107 65,464 0,612

Obsah silice v % byl statisticky velmi vysoce pru-
kazné ovlivnén stanovistém, roénikem a kryci plo-
dinou. Také interakce mezi stanovi§tém a ro¢nikem,
stanovistém a kryci plodinou a ro¢nikem a kryci plo-
dinou byl statisticky velmi vysoce prikazné. Rov-
néz byl tento znak statisticky velmi vysoce prikazné
ovlivnén kombinaci ro¢niku, odridy a kryci plodiny.

VI: Analyza rozptylu pro vynos silice v kg.ha™

Vzhledem k perspektivnimu vyuziti kminové silice
nejen v potravinafstvi, farmacii, ale i v ochrané rostlin
jako pesticidu, popft. jako prostfedku, ktery ovliviiuje
mikrobialni ¢innost, povazujeme za velmi dulezité
hodnotit vynos silice z ha. Vysledky jsou uvedeny
v tabulce ¢. VI.

Zdroj variability St. vol. ést(\)/l;:z Pg:::;:zy Vyznamnost
Stanoviste 2 378,951 189,476 e
Rok 1 94,921 94,921 ok
Kryci plodina 1 268,535 268,535 ok
Odrtda 2 2,044 1,022

Stanovisté x Rok 2 108,726 54,363 Ak
Stanovisté x Kryci plodina 2 162,871 81,435 oAk
Stanovisté x Odrida 4 19,659 4,915

Rok x Kryci plodina 1 24,022 24,022 *
Rok x Odrada 2 38,135 19,067

Kryci plodina x Odruda 2 1,533 0,767

Rok x Kryci plodina x Odrada 2 22,271 11,136

Chyba 86 337,057 3,919

Celkem 107 1458,726 13,633

Statisticky velmi vysoce prukazny vliv na vynos
silice v kg.ha™! byl zaznamenan u stanovisté, ro¢niku,
kryci plodiny a interakce stanovisté s roénikem a sta-
novisté s kryci plodinou. Statisticky prukazny vliv
meély interakce ro¢niku s kryci plodinou.

V tabulce ¢. VII jsou uvedeny prumérné hodnoty
sledovanych znakl u jednotlivych faktord a variant.
V ramci analyzy rozptylu byly porovnany testem
minimalni pritkazné diference a rozdily jsou v tabulce
oznaceny odliSnymi pismeny malé abecedy.
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VIL: Primérné hodnoty znakii a jejich rozdily

Primémé hodnoty Vinos | HIS Siice Vinos sl
Vegeta&ni 2004-2005 1,21 a 3,78b 4,13 a 5,16 a
obdobi 2005-2006 0,92 a 4,03 a 3,76 b 3,54 b
Husténovice 0,83 b 3,81b 3,63b 3,10b
Stanovisté Tel¢ 0,72b 4,16 a 4,09 ab 293b
Sumperk 1,65a 3,73b 412 a 7,03 a
) Psenice jarni 1,38 a 4,07 a 420 a 6,01 a
Kryci plodina
Cista kultura 0,75b 3,74 a 3,69 ab 292b
Kepron 1,01 a 3,88 a 4,00 a 423 a
Odruda Prochan 1,07 a 3,79 a 3,89a 435a
Rekord I,11a 4,04 a 3,94 a 448 a

a, b = statisticky odlisné hodnoty (P <0,01)

Vynos byl statisticky priikazné rozdilny na stanovis-
tich; Na stanovisti Sumperk byl vynos v priméru o vice
nez 100 % vyssi. Dale byl statisticky prukazny rozdil
u kryci plodiny a ¢isté kultury, kdy pii pouziti pSenice
jarni byl vynos témét zdvojnasoben; zde se da predpo-
kladat mozna regulace kryci plodiny jako ochrany proti
hal¢ivei kminovému ve srovnani s péstovanim v Cisté
kultufe. Ve vynose nebyly statisticky prukazné roz-
dily mezi vegetacnimi obdobimi ani mezi odridami.
HTS byla statisticky prikazné rozdilna ve vegetacnich
obdobich a to tak, ze v druhém obdobi byla HTS 0 0,25
g vyssi. Na stanovisti Tel¢ byl zaznamenan statisticky
prukazny rozdil, kde byla HTS v praméru témét o 10 %
vyssi. V HTS nebyly statisticky prukazné rozdily mezi
kryci plodinou ani mezi odridami.

Obsah silice v % byl statisticky prukazné rozdilny
mezi vegetaénim obdobim, kryci plodinou a stano-
vistém. Ve vegetacnim obdobi 2004—2005 byl obsah
silice vy$si. Na stanovisti Sumperk byl statisticky
prikazné vyssi obsah silice oproti stanovistim Telc
a Husténovice. Obsah silice nebyl statisticky pru-
kazné rozdilny mezi odradami.

Vynos silice v kg.ha™! byl statisticky prikazné roz-
dilny ve vegetatnim obdobi a na stanovistich, kde
na stanovisti Sumperk byl vynos silice vy$§i v pri-
meéru o vice nez 100 %. Statisticky prukazny rozdil
u vynosu silice byl u kryci plodiny, kde pouzita kryci
plodina psenice jarni zvysila vynos o vice nez 100 %
oproti ¢isté kutuie. Odridy nemély u vynosu silice
statisticky prukazné rozdily.

ZAVER
Ve vegetacnich obdobich 2004-2005 a 2005-2006

byly zalozeny pokusy s kminem kotennym (Carum
carvi L.), ktery je dvouletou plodinou. Pokusy pro-

bihaly na stanovistich Husténovice, Tel¢, Sumperk,

kromé stanovisté se sledoval vliv odrudy a péstovani

kminu v kryci plodin€ jarni pSenice a v Cisté kultufe.

Sledoval se vliv na vynos nazek, obsah a vynos silice

a HTS. Na zaklad¢ vysledki z téchto pokust mizeme

ucitnit tyto zavéry:

« Nejvyssi vynos byl dosazen na stanovisti v Sumper-
ku pfi péstovani v kryci plodin€. Ve vynosu nebyly
rozdily mezi odridami.

* HTS se lisila podle stanovist, nejvyssi HTS mély
nazky kminu péstované v Tel¢i. Rozdily byly také
zaznamenany mezi péstitelskymi obdobimi.

» Také obsah silice byl podobné jako HTS ovlivnén
péstitelskym obdobim a stanovistém.

* Vynos silic odpovidal vynosu nazek a obsahu silic.

* Vegetac¢ni obdobi témét vzdy podstatné ovlivnilo
vynos a kvalitu kminu kofenného.

* Mezi odridami Kepron, Prochan a Rekord neby-
ly zaznamenany rozdily v zadném ze sledovanych
znakl.

DOPORUCENI PRO PRAXI

vy

* Vhodnéjsi je péstovani kminu v kryci plodiné
(vhodnou se jevi jarni pSenice).

* Vybér odrudy zavisi predev§im na péstiteli, vzhle-
dem k tomu, ze nebyly zjistény podstatné rozdily
mezi témito odridami. Dllezité je pro seti pouZzivat
certifikované osivo.

* Proti hal¢ivei kminovému se jevi jako nejlepsi
ochrana kryci plodina, ktera ziistava na stanovisti
dale nez diive doporucované (bob na GPS, obilniny
na GPS apod.). Vhodnymi se jevi pSenice jarni, jec-
men jarni apod. Tyto rostliny kminu chrani porost
kminu pfi pfeletu skiidce a nedochazi k tak velkému
napadeni.
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Péstitelsky postup pro kmin kofenny

Kryeci plodina PsSenice jarni Cista kultura
Vysevni Psenice jarni — Odrida CORSO, vysev 12 ke ha !
mnozstvi kg.ha™! 120 kg.ha'! &
Jako v ¢isté kultufe + 40 kgN.ha' ve 43,3 kgN.ha!' ve fom¢& LAV — pied
fome LAV — pted vysevem vysevem
Jako v ¢isté kultute + 30 kgN.ha™! ve B N o
Hnojeni fomé& LAV — na zac¢atku sloupkovani 43.3 kgN.hat ve fomé LAV —po vzejiti
—1 4 _ ~ r
Jako v &isté kultufe 433 vk.gI’\I.ha !ve fomé& LAV — na zacatku
dlouzivého ristu v 2. roce

P, K, Ca Dohnojeno na podzim pted visevem dle rozbortit AZP

AFALON 1,5 1 Preemergentné

FUSILADE FORTE 0,5 1.ha!
Postemergentné

STARANE 0,55 1/ha — tii a vice listd kminu

JUWEL TOP 0,7 Lha™! Na zacatku
sloupkovani

Ochrana CARAMBA 1,2 Lha! +Hoika siil 2 kg.
ha™' + Mocovina 10 kg.ha™! v dové kvétu
pSenice

FUSILADE FORTE 0,5 Lha™ Po sklizni | FUSILADE FORTE 0,5 1.ha™' V ptipadé
pc€enice a jejim vzejiti nutnosti na jafe v druhém roce vegetace

Nurelle D 0,6 1.ha™ pied kvétem kminu

Alert S 1 Lha! V dob¢ kvétu kminu + Hoika stl 2kg.ha™! + MogovinalO kg.ha™!

Sklizen

V dobé dozrani nazek na hlavnim okoliku a okolicich prvniho fadu (hnéda barva)
Produkci nutno ihned dosusit na 13 % vlhkost

SOUHRN

Prace se zabyva moznostmi zvyseni kvalitativnich a kvantitativnich parametri u kminu kofenného
(Carum carvi L.). Béhem poslednich letech je dosahovano neuspokojivych vynost a pozadavky na
kvalitu kminu se upfesnuji v souladu se stavem na trhu. Moznosti téchto vykyvt Ize hledat v agrotech-
nice a také v odridové skladbé. Nezanedbatelny vliv ma pocasi. Proto byly zalozeny pokusy se tiemi
odridami PROCHAN, KEPRON a REKORD, tyto jsou péstovany v kryci plodin¢ a v Cisté kultuie na
tiech stanovistich. Ve vSech variantach byly hodnoceny vynosotvorné prvky, a to vynos nazek z m?,
HTS (nazek), obsah silice v procentech a vynos silice v g.m2. Na zaklad¢ vysledki z téchto pokust
miizeme ugitnit nasledujici zavéry. Nejvyssi vynos byl dosazen na stanovisti v Sumperku pfi péstova-
ni v kryci plodiné. Ve vynosu nebyly rozdily mezi odridami. HTS se lisila podle stanovist’, nejvyssi
HTS mély nazky kminu péstované v Tel¢i. Rozdily byly také zaznamenany mezi péstitelskymi obdo-
bimi. Také obsah silice byl podobné jako HTS ovlivnén péstitelskym obdobim a stanovistém. Vynos
silic byl v souladu s vynosem nazek a obsahem silic. Vegetac¢ni obdobi témét vzdy podstatné ovlivnilo
vynos a kvalitu kminu kofenného. Mezi odridami Kepron, Prochan a Rekord nebyli zaznamenany roz-
dily v zadném se sledovanych znak.

kmin, vynos, kvalita, technologie péstovani, silice
Prizpévek vznikl v ramci feSeni projektu Narodni agentury pro zemédélsky vyzkum ¢. QF4056 ,,Vyuziti

stavajicich odrtid kminu kotenného (Carum carvi L.) a novych metod v jeho §lechténi pro zvyseni kva-
litativnich a kvantitativnich parametrd‘, 2004—2007.
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