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Abstract

REMESOVA, L.: Effect of various tillage operations and straw management on the occurence of weeds.
Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2005, LIII, No. 5, pp. 133-142

The weed infestation was assessed in a field experiment at the Research Institute for Folder Crops
Ltd., Troubsko near Brno in 2001-2004. Numbers of individual weed species were determined using
a counting method on the area of 0.25 m? in winter wheat stands within the 6-crop rotation (peas, win-
ter wheat, spring barley, oilseed rape, winter wheat, winter wheat) in different variants of soil tillage
and straw management. The highest weed infestation in all variants was found when winter wheat fol-
lowed winter wheat. The highest number of weeds was assessed in the variant with stubble tillage to the
depth of 0.12—0.15 m, planting with a precision drill and straw chopping. The lowest number of weeds
was found in winter wheat after peas in the variant with incorporation of chopped straw using a tiller
to 0.12—0.15 m and planting with a drilling combination, and in the variant where chopped straw was
sprayed with the BETA-LIQ preparation, incorporation with a tiller to 0.12—0.15 m and planting with

a drilling combination.

straw, soil tillage, weeds, weed seed bank

V poslednich 15 letech nastaly v naSem zemédél-
stvi vyznamné zmény v proporcich rostlinné a zivo-
¢isné vyroby. Snizily se stavy hospodaiskych zvi-
fat, predevsim skotu a stale vice podniktt hospodaii
bez zivocisné vyroby nebo s Zivocisnou vyrobou
bez potieby slamy (PROCHAZKOVA, DOVRTEL,
VRKOC; 1999). Podle udaji Ceského statistického
ufadu zvefejnénych 10. 5. 2004 klesly stavy skotu
z 3506222 ks v roce 1990 na 1428329 ks v roce
2004. Primérna hustota dobytcich jednotek na 1 ha
zemédelské pady v roce 1990 byla 0,82 a do roku
2001 poklesla v podstaté na polovinu (HLUSEK
et al.,, 2003). Piitom se zvySilo zastoupeni obilnin
na orné pudé a dalsich plodin produkujicich slamu.
V souvislosti s témito zménami je tfeba fesit hos-
podateni se slamou, aby bylo pro zemédélsky pod-
nik efektivni. Pro udrzeni a zvySovani ptdni urod-
nosti vzrostl vyznam slamy zapravované po sklizni

do pudy. Aktualni se tim v systému zpracovani pidy
stavaji i zplsoby tohoto zapraveni, kde se stale vice
uplatiiuji minimaliza¢ni technologie. Dostate¢ny pfi-
sun organickych latek do pidy ma nezastupitelny vy-
znam. Ztraty pudni organické hmoty, k nimz dochazi
v procesech mineralizace a humifikace organickych
latek v padé, musi byt pIné nahrazovany vstupy orga-
nické hmoty do pady (KUBAT, 1998). Vice neZ polo-
vina potfebného pfisunu organickych latek do pudy je
bézné hrazena poskliziovymi zbytky rostlin. Zbytek,
asi 40—50 % celkové potieby, je nutné doplnit stat-
kovymi hnojivy. Mnozstvi organickych latek produ-
kované ve stajovych hnojivech vsak v souc¢asné dobé
nestaci k pokryti této potfeby. Pouzivani slamy k pfi-
mému hnojeni pudy je proto velice aktualni (KLIR,
1997). Zmény v agrotechnice a hnojeni ovliviiji eko-
logické podminky polnich plevelti. Rada praci proka-
zala vliv minimalizace ve zpracovani pudy (DVO-
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RAK, 1988) a hnojeni statkovymi hnojivy (REME-
SOVA, DVORAK; 2004) na kvalitativni i kvantita-
tivni zmény v agrofytocendze.

Cilem predkladané prace je zhodnotit vliv zaora-
vani slamy pfi pouziti rozdilnych technologii pii za-
kladnim zpracovani piidy a seti na pocetni zapleveleni
obilnin a potencialni zapleveleni pidy.

MATERIAL A METODY

Pokus byl zalozen na pozemku Vyzkumného ustavu
picninaiského s. r. 0. v Troubsku u Brna. Nadmotska
vyska pokusného stanovisté je 270 m n. m., vyrobni
oblast je feparskd. Primérna rocni teplota je 8,4 °C,
suma srazek je 537 mm. Plda je na tomto stanovisti
hlinita s neutralni reakci. Obsah humusu v ornici je
2 %, obsah fosforu, drasliku a hof¢iku je dobry.

Potencidlni a akutni zapleveleni bylo sledovano
v rameci Sestihonného osevniho postupu (hrach, pse-
nice ozima, jeCmen jarni, fepka ozima, pSenice ozima,
pSenice ozima), ktery byl na pokusné plose od roku

I: Rozmisteni plodin v pribéhu sledovani zapleveleni

1996. Akutni zapleveleni v pSenici ozimé bylo zjist'o-
vano v letech 2001-2003 pfi jejim péstovani po hra-
chu, fepce ozimé a pSenici ozimé (viz tab. ). Zapleve-
leni v je¢menu jarnim bylo zjisténo v roce 2004. Za-
pleveleni bylo zjistovano vzdy na jafe pred aplikaci
herbicidt. Jednotlivé druhy byly pocitany na ctyfech
plochach po 0,25 m? na kazdém opakovani.

Vzorky ornice pro stanoveni potencialniho zapleve-
leni byly odebrany sondovaci ty¢i do hloubky 15 cm
na podzim roku 2001. Na kazdé varianté bylo ode-
brano celkem 20 vzorkd, tj. pét vzorkd z kazdého
opakovani; velikost jednoho vzorku byla 0,00075 m?.
Pocty semen pleveltl ve vzorcich zeminy byly zjisto-
vany vyplavovanim béhem roku 2002 podle metodiky
pouzivané na Ustavu obecné produkce rostlinné Ag-
ronomické fakulty MZLU v Brné (DVORAK, 1971).
Kazdy vzorek byl analyzovan samostatné; pro vari-
antu byl vypocitan primér.

Stfidani plodin na jednotlivych honech znazoriuje
rotacni tabulka €. I.

Hon//rok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
L H p J R p p H J
II. p J R p p H p J
11 J R P P H P J J
V. R P P H p J R J
V. p p H p J R p J
VI. p H p J R p p J

Vysvétlivky: H — hrach, P — pSenice ozim4, J — jeémen jarni, R — fepka ozimé

Na kazdém honu osevniho postupu byly u vsech
péstovanych plodin zafazeny nize uvedené varianty
ve Ctyfech opakovanich.

1. Zapraveni rozdrcené¢ slamy (obilnin, hrachu a
fepky ozimé) kypfi¢em do 0,12-0,15 m, orba na
0,22 m, seti seci kombinaci.

2. Zapraveni rozdrcené slamy (obilnin, hrachu a
fepky ozimé) kypricem do 0,12-0,15 m, seti seci
kombinaci.

3. Zapraveni rozdrcené slamy (obilnin, hrachu a
fepky ozimé) kypti¢em do 0,12-0,15 m, seti secim
exaktorem.

4. Sklizen slamy obilnin (rozdrcend sldma hrachu a
fepky ozimé byla zapravena do pidy), kypfeni na
hloubku 0,12-0,15 m, seti seci kombinaci.

5. Péleni slamy obilnin (rozdrcena slama hrachu a
fepky ozimé byla zapravena do pidy), kypfeni na
hloubku 0,12-0,15 m, seti seci kombinaci.

6. Postiik rozdrcené slamy obilnin a fepky ozimé pii-
pravkem BETA—LIQ (v davce 2 t.ha™') a zapraveni
kypti¢em do 0,12-0,15 m, seti seci kombinaci;
sldma hrachu byla zapravena bez aplikace BE-
TA-LIQ.

Ptipravek BETA—-LIQ jsou upravené vypalky fepné
melasy obsahujici zbytkovy cukr a dusik v organické
formé. Pfipravek proto vyrazné¢ zvysuje mikrobidlni
aktivitu a pii aplikaci s organickou hmotou i s §iro-
kym pomérem C:N umoziiuje jeji pfiznivy rozklad
a vznik humusu. Hnojivo obsahuje 50—60 % suSiny,
dusik je prevazné organického pivodu (ve vazbé al-
faamino), fosfor v podobé€ rostlindm velmi dobie pii-
stupnych forem HPO; a H,PO* a draslik ve slouceni-
nach sulfati, méné uhli¢itanu a chloridu. Nezanedba-
telnou tlohu zde maji rovnéz ionty Ca?* a Mg>" a ve
stopach se vyskytujici Fe, Zn, Mn, Cu.
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Seci exaktor (varianta 3) je seci stroj pro seti do
meélce zpracované nebo nezpracované pidy; po zaseti
secim exaktorem z{stava, na rozdil od seti ,,seci kom-
binaci“ vétSina poskliziiovych zbytki a slamy na po-
vrchu pudy jako mulc.

Hnojeni mineralnimi hnojivy bylo provedeno podle
»Komplexni metodiky vyzivy rostlin“ (NEUBERG
a kol., 1990). K vyrovnani poméru C:N bylo doda-
vano na 100 kg zaoravané slamy obilnin 0,8 kg N, na
100 kg slamy ozimé fepky 0,6 kg N. Pfi pouziti pii-
pravku BETA-LIQ byla provedena korekce s ohle-
dem na obsah zivin v ptipravku.

V roce 2004 byla celd pokusna plocha oseta jec-
menem jarnim jako testovaci plodinou s jednotnym
zpracovanim pudy. Slama byla zapravena kypficem
na hloubku 0,12—0,15 m, na jate bylo provedeno kyp-
feni kombinatorem na hloubku 0,06—0,08 m.

Zapleveleni bylo sledovano v psenici ozimé v le-
tech 2001-2003 a v je¢menu jarnim v roce 2004. Za-
pleveleni pokusné lokality bylo nizké. Vyskyt vytrva-
Iych druhti byl velmi nerovnomérny. Z toho divodu
bylo zhodnoceno zapleveleni jednoletymi druhy.

VYSLEDKY A DISKUSE
Akutni zapleveleni

Nejmensi zapleveleni pSenice ozimé bylo pfi jejim
péstovani po hrachu, kde v priméru let 2001-2003
bylo zjisténo 3,73 ks jednoletych pleveli na m?,
v pSenici po fepce to bylo 7,18 ks.m™, v pSenici po
pSenici 13,53 ks.m? (tab. II). Vyrazny vliv pfedplo-
diny byl zfejmy ve viech variantich. Uroven pocet-
niho zapleveleni byla prakticky ve vSech variantach
v psenici péstované po hrachu. Byly pfi tom velké
rozdily v pocetnim zapleveleni jednoletymi pleveli
mezi jednotlivymi variantami (tab. IIT). Nejvyssi vy-
skyt jednoletych plevelt byl pfi vSech sledovanich
v pSenici ozimé zjiStén u varianty 3 (v této variané
byl zaznamenan i zvySeny vyskyt pyru plazivého).
Nejnizsi pocetni zapleveleni bylo po vSech ptedplo-
dinach ve varianté 6.

Primérné hodnoty zapleveleni pSenice vypoci-
tané z udaju zjisténych po tfech predplodinach (pse-
nice ozima, fepka ozimad, hrach) jsou podle jednotli-

vych variant uvedeny v tab. IV. Nejvice jednoletych
plevelt, v priméru 40,45 ks.m™, bylo ve var. 3, kde
bylo seti provedeno secim exaktorem. Velky podil
semen zustal pfi této technologii v povrchové vrstvé
ornice, kde byly dobré podminky pro jejich vzejiti.
To potvrzuji poznatky autortt DZIENIA, PISKIER,
WERESZCZAKA (1998) a MAYOR, MAILLARD
(1995), kteti rovnéz uvadeji zvyseni zapleveleni pse-
nice ozimé pii takovychto podminkach. Ve variantach
1,2, 4 a5 bylo primérné pocetni zapleveleni podobné
v rozmezi od 22,33 do 24,00 ks.m?, tj. 0 41-45 %
méné nez u varianty 3. Nejmensi pocetni zapleveleni
(13,56 ks.m?, tj. snizeni o 67 % oproti varianté 3)
bylo u varianty 6, kde byl na slamu pfed zapravenim
do pudy aplikovan piipravek BETA-LIQ.

Z 0daji zjisténych u variant 1, 2, 3 je zfejmé, Ze na
zapleveleni pSenice se uplatnil vyraznéji zpisob za-
kladniho zpracovani pidy nez zaoravani slamy pied-
plodin. Ve vS§ech uvedenych variantach byla rozdrcena
slama zapravena a seti bylo rozdilnou technologii. Pti
pouziti ,,seciho exaktoru“ bez orby (varianta 3) bylo
zapleveleni téméf dvojnasobné veétsi nez pii pouziti
,»seci kombinace® s orbou (varianta 1: 22,33 ks.m™)
a bez orby (varianta 2: 22,89 ks.m™2). Na zaklad¢ vy-
sledka ve variantach 1 a 2 1ze usuzovat, ze z hlediska
zapleveleni nebyla orba vyznamna (bez orby bylo
stejné zapleveleni jako s orbou) a Ze rozhodujici byla
technika pouzitd pfi seti (stejné pouziti slamy, bez
orby, ale pfi seti exaktorem bylo zapleveleni pod-
statné vetsi nez pii seti seci kombinaci varianta 2, 3).
Podle uvedeného zjisténi nemélo spalovani slamy od
roku 1997 vyrazny vliv a bylo podobné (24,00 ks m2)
jako ve variantach 1 a 2, kde byla slama zapravena
do pudy a byla pouzita seci kombinace. Nejmensi po-
Cetni zapleveleni pSenice ozimé bylo ve varianté 6,
kde byla slama posttikana ptipravkem BETA-LIQ.

Vyskyt jednotlivych druhd v pocetnim zapleveleni
pSenice ozimé (primeéry ze vSech stanoveni) je uve-
den v tab. V. Nejpocetnéjsimi druhy byly Galium apa-
rine, Viola arvensis a Apera spica-venti. U pfevazné
vétsiny zjisténych druhi byly nejvétsi pocty ve vari-
anté 3 a nejmensi pocty ve varianté 6. Z uvedeného
vyplyva, ze sledované aspekty ovliviiovaly vSechny
pritomné druhy podobné.

I1: Pocetni zapleveleni pSenice ozimé jednoletymi pleveli po rozdilnych predplodinach (ks.m>)

Piedplodina 2001 2002 2003 Primér
Repka 7,33 8,38 5,83 7,18
P3enice 12,05 18,94 9,00 13,33
Hrdich 1,44 7,33 2,44 3,73
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111 Pocetni zapleveleni jednotlivych variant, jednoleté plevele (ks.m™, priimer, zaokrouhleno)

Zavazeni pSenice

ozimé Varianta 2001 2002 2003
1 7 18 13
2 12 30 19
PSenice ozima 3 59 38 32
po fepce ozimé 4 19 23 15
5 31 29 18
6 4 13 8
1 31 67 21
2 32 74 24
PSenice ozima 3 71 54 45
po psenici ozimé 4 25 60 24
5 44 34 26
6 14 52 22
1 8 27 9
2 9 6
PSenice ozima 3 10 42 13
po hrachu 4 1 25 9
5 7 23 4
6 0 6 3

IV: Pocetni zapleveleni psenice ozimé jednoletymi pleveli v jednotlivych variantach (primery ze vsech stano-

veni, ks.m>)

Varianta 2001 2002 2003 pramér poradi
1 15,33 37,33 14,33 22,33 4-5
2 14,67 37,67 16,33 22,89 3
3 46,67 44,67 30,00 40,45 1
4 15,00 36,00 16,00 22,33 4-5
5 27,33 28,67 16,00 24,00 2
6 6,00 23,67 11,00 13,56 6
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V: Pocetni zapleveleni variant druhy jednoletych plevelii (priiméry ze stanoveni v pSenici ozimé

v letech 2001-2003, ks.m™)

Druh plevele Varianta
1 2 3 4 5 6
Apera spica —venti 3,56 2,56 9,78 2,68 5,00 2,68
Avena fatua 0,22 0,67 0,78 0,67
Descurainia sophia 0,22 0,11 0,22
Fallopia convolvulus 0,11 0,11 0,11 0,22 0,11
Galium aparine 6,44 5,56 11,78 422 7,45 7,56
Chenopodium album 0,22 0,11 0,11 0,22 0,11 0,22
Malva neglecta 0,44 2,22 0,11
Papaver rhoeas 2,22 1,33 1,11 0,11
Persicaria lapathifolia 4,44 3,78 1,78 1,22 1,22 0,22
Veronica persica 1,56 1,66 1,78 1,33 1,00 0,44
Viola arvensis 5,00 7,56 5,89 6,89 4,89 1,11
Stellaria media 0,22 0,67 0,11 1,00 0,11
Tripleurospermum inodorum 0,56 0,11 6,11 1,33 1,22 1,00
Celkem 22,33 | 22,89 | 4045 | 22,33 | 24,00 | 13,56
Statistické zhodnoceni akutniho zapleveleni v pSe-  PSenice po hrachu
nic% ozi’rné (po ruznych pfedplodivnéch) v jednotlivych Skupina | Pfip. Primér 2
variantach je uvedeno v tabulce ¢. VL. S B 3.0833
2 12 5,0000 *
VI. Statistické hodnoceni, Tukey-HSD (pro plevele, 5 12 11,7500 *
trideno podle variant; * oznacuje vyznamné odlisné 4 12 13,2500 *
pary; 'homogenni podskupiny jsou ve vertikalnich | 12 14,5833 «
sloupcich)
3 12 28,3333 *|*

Psenice po fepce

Vliv ro¢niku byl statisticky nevyznamny.

Skupina | Pfip. Primér 6(1(5(4]2]|3
6 12 8,3333 *
1 12 12,6666 *
5 12 26,1666 *
4 12 19,0833 *
2 12 20,3333
3 12 46,2500

Psenice po psenici

Skupina | Prip. Pramér 12
5 12 34,5833 * |k
6 12 30,7500 *
3 12 57,5833 *
4 12 36,2500
1 12 39,6666
2 12 43,3333

Potencialni zapleveleni

Potencialni zapleveleni bylo stanoveno na za-
klad¢ vysledkl rozborti vzorkti ornice odebranych
v roce 2001. Vysledky, tj. vySe zapleveleni a rozdily
mezi variantami, byly ovlivnény péti lety rozdilnych
postuptt aplikovanych na jednotlivych variantach
(1996-2000).

V ramci sledovani bylo zaznamenano na hodno-
cenych variantach celkem 11 druhl semen a plodi
(dale jen semen) pleveld. Z vytrvalych plevelu byl
nalezen pouze Cirsium arvense, a to u variant 2 a 3
v pSenici po fepce a ve varianté 1 v pSenici po pSenici.
V pudni zasobé 2001 nebyla zjisténa semena Malva
neglecta, Stellaria media, Papaver rhoeas, Fallopia
convolvulus a Descurainia sophia, ktera byla v ma-
lych poctech nalézana v akutnim zapleveleni. Mezi
druhy v potencialnim zapleveleni (Chenopodium al-
bum, Apera spica-venti, Galium aparine, Viola ar-
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vensis aj.) a v akutnim zapleveleni nebyly adekvatni
vztahy. Vyskyt Chenopodium album v potencialnim
zapleveleni byl velky a vyskyt v porostech spise oje-
dinély, naopak vyskyt Galium aparine v ptidni zasobé
byl nizky, ale v porostu pSenice ozimé byl nejpocet-
néj$im druhem. Podobné relace zjistili jiz dfive KRO-
PAC (1982), DVORAK, KREJCIR (1973).

Nejméné semen pleveld se vyskytovalo v pSenici
péstované po hrachu a po fepce ozimé. Primér stano-
veni na vSech variantach je 35,17 a 35,33 ks v sond¢
(tab. VII). V pSenici ozimé péstované po sobé bylo
v priméru o 37 % vice semen, tj. 48,5 ks v sondé.
Vliv pfedplodiny na potencidlni zaplevelen uvadi
TYSER (2002).

Znacné rozdilné jsou primérné hodnoty vypoci-
tané ze vSech stanoveni v jednotlivych variantach. Na
téchto diferencich se podili rtizné technologie v jed-
notlivych variantach, které byly aplikovany v pied-
chozich ctyfech letech (1997-2000) na honech, na
kterych byly odebrany ptdni vzorky pro stanoveni

potencialniho zapleveleni, tj. hony I, IT a IV (v roce
2001 zde byla psenice ozima po fepce, psenici a jec-
menu jarnim, viz rotacni tabulka €. I). Nejvyssi poten-
cidlni zapleveleni bylo, stejné jako akutni zapleveleni,
ve varianté 3 (zapraveni slamy, seci exaktor, 77,67 ks
v sond¢). Druhé nejvyssi mnozstvi bylo ve varianté
1 (s orbou, 51,67 ks v sond¢). Nejnizsi potencialni
zapleveleni bylo ve varianté¢ 5 (spalovani slamy,
15,67 ks v sond¢), coz nekoresponduje s pomérné vy-
sokym akutnim zaplevelenim této varianty. Pokles se-
men v pide po spalovani slamy Ize vysvétlovat znice-
nim zralych rostlin a semen na povrchu ptudy. Druhé
nejnizsi potencialni zapleveleni bylo na varianté 6,
kde byl aplikovan BETA-LIQ (22 ks v sond¢). Zde
bylo také nizké akutni zapleveleni (tab IV). Apli-
kace BETA—LIQ zvysuje rozkladné procesy v ptudé
a tim zkvalitiiuje rozklad slamy. Nelze vyloucit, Ze se
tim zvysi i1 rozklad plevelnych semen v pude. To by
mohlo byt pfic¢inou velmi pfiznivého vlivu tohoto pfi-
pravku na zapleveleni.

VII: Potencialni zapleveleni ornice v jednotlivych variantach (semena jednoletych druhii ve vrstvé ornice

0-0,15 m, ks.sonda™)

Varianta Hon I Hon II Hon IV Pramér
1 54 60 41 51,67
2 28 60 32 40,00
3 71 95 67 77,67
4 23 45 25 31,00
5 14 16 17 15,67
6 22 15 29 22,00
Priamér 35,33 48,50 35,17 39,67
Statistické zhodnoceni potencidlniho zapleveleni PSenice po pSenici
v p’§enici qzim’é (p'o ruznych pfedplodinvéch) v jednot- Skupina | Pfip. Primer 6 4111213
livych variantach je uvedeno v tabulce ¢. VIII. 5 20 153000 I I
5 20 16,2500 | * R K
4 20 44,9500 | *|* * R *
VIII: Statistické zhodnoceni, Tukey-HSD (pro plevele, 1 20 60,1000 O O %
s, o it | et mamné v |y | goasw [ [+|e] | |-
sloupcich) 3 20 94,7500 | * | F| K| *F*
Psenice po fepce Psenice po hrachu
Skupina | Ptip. Primér 5/!6[4|2]1(3 Skupina | Prip. Primér |5|4(6|2]1
5 20 14,1500 w| k| kK 5 20 17,1000 *| k| kK
6 20 22,2500 | * ol Bl o 4 20 25,2500 | * R k| K
4 20 23,1000 | * R x 6 20 29,3500 | * | * KR
2 20 28,5500 | k| *|* * |k 2 20 31,8500 | *|*|* * |
1 20 54,2000 | K| k| *F|* * 1 20 41,3000 | *F|*|*|* *
3 20 71,2500 | KRR F| K 3 20 67,4000 | * | F|*|*F|*
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V roce 2004 byly osety vSechny hony a vari-
anty pokusu jednou plodinou je¢menem jarnim. To
umoznilo zhodnotit vliv variant s rozdilnym vyuzi-
tim sldmy za celou dobu aplikace, tj. od roku 1997
do roku 2003.

V ramci tohoto sledovani bylo zaznamenano cel-
kem deset druhd jednoletych pleveld, z viceletych
druhi Cirsium arvense.

Nejméné pleveld se vyskytovalo na honu I, v pri-
méru variant to bylo 10,5 ks.m™, nejvyssi pocet
27 ks.m™ byl ve varianté¢ 3 (zapraveni rozdrcené
slamy kypficem do 0,12-0,15 m a seti secim exakto-
rem). Vyskytovaly se zde pouze tfi druhy plevelti Ga-
lium aparine, Viola arvensis a Cirsium arvense.

Nejvice plevelt bylo zaznamendno na honu III
(v priméru variant 27,5 ks.m™).

IX: Pocetni zapleveleni jecmene jarniho jednoletymi pleveli (priméry ze ctyr opa-

kovani, ks.m>, 2004)

Varianta | Hon | ks.m? Prumgr Varianta | Hon | ks.m? Prum_e;r
ks.m ks.m
I 1 5
II II 13
I 14 11 16
1 9,17 4 9,5
v 11 1\Y% 11
\4 9 \% 4
VI 11 VI 8
I 3 I 4
11 14 11 6
I 29 I 16
2 16,83 5 8,16
v 20 1\Y% 11
\Y 11 \Y 6
VI 24 VI 6
I 18 1 0
I 28 I 7
I 42 11 12
3 25,66 6 6,33
1\Y 23 1\Y% 8
\% 18 \% 7
VI 25 VI

Podle vysledkdl uvedenych v tab. IX bylo zaple-
veleni jeCmene jarniho v jednotlivych variantach na
konci pokusného obdobi velmi rozdilné. Na plochach
téchto variant byly sedm let (1997-2003) aplikovany
rozdilné technologie. Nejpfiznivéji se projevila tech-
nologie na varianté 6, primérné zapleveleni vypoci-
tané ze zapleveleni zjisténych na vSech honech bylo
6,33 ks.m2. Nejmén¢ ptiznivé se projevila techno-
logie na varianté 3 (25,66 ks.m™). Situace na téchto
dvou variantach v je¢menu jarnim se pln¢ shoduje se
situaci v pSenici ozimé, kterd je uvedena v tab. IV.
Poradi ostatnich variant podle zapleveleni je¢mene
jarniho a pSenice ozimé se neshoduje. V jeCmenu jar-
nim bylo poradi variant (poc¢inaje nejvyssim zapleve-
lenim): varianta 3, 2, 4, 1, 5, 6; v pSenici podle udaja
v tab. IV byly varianty podle zapleveleni v nasledu-

jicim poradi 3, 5, 2, 1, 4, 6. Vysledky stanoveni po-
¢etniho zapleveleni v je¢menu jarnim dokumentuji,
ze dlouhodoby vliv zaoravani slamy pii technologi-
ich bez orby mé¢l za nasledek nejvyssi zaplevelenti, tj.
ve varianté 3: 25,66 ks.m™ a varianté 2: 16,83 ks.m™2.
Ve variant¢ 1 s orbou bylo zapleveleni v priméru sta-
noveni na v§ech honech 9,17; tj. 0 46 % mén¢ nez ve
varianté 2 a 0 64 % méné nez ve varianté 3. Pramérné
hodnoty zapleveleni ve varianté¢ 1 (9,17 ks.m™), 4
(9,5 ks.m2) a 5 (8,16 ks.m™) se vyrazn¢ nelisily. Spa-
lovani slamy ve varianté 5 a sklizeni slamy ve varianté
4 byla podle zapleveleni jeémene jarniho zafazeného
na konci pokusného obdobi t¢inna neptima plevelo-
hubna opatieni. Za velmi G¢inné plevelohubné opat-
feni lze povazovat aplikaci pripravku BETA-LIQ na
zaoravanou slamu, kde bylo pocetni zapleveleni nej-



140 1. Remesova

niz8i (varianta 6, 6,33 ks.m?, tj. 0 75 % méné nez ve  nim (po ruznych predplodinach) v jednotlivych vari-
variant¢ 3). antach je uvedeno v tabulce ¢. X.
Statistické zhodnoceni zapleveleni v je¢menu jar-

X: Statistické hodnoceni, Tukey-HSD (pro pocet ple-
velii, trideno podle opakovani; * oznacuje vyznamné
odlisné pary, homogenni podskupiny jsou ve vertikal-

nich sloupcich)

Skupina | Prip. Primér |6|5|1(4|2
6 24 6,3333 *
5 24 8,2083 * K
1 24 9,2500 * |k
4 24 9,5000 K
2 24 16,8333 | * [ *|*|* *
3 24 25,6667 | F|F| K| *F|*

SOUHRN

Sledovani byla v letech 2001-2004 na polnim pokusu zalozeném na pozemku Vyzkumného ustavu pic-
ninafského s. r. 0. v Troubsku u Brna. Hodnocen byl vliv rizného hospodateni se slamou obilnin a tech-
nologie zpracovani pudy v Sestihonném osevnim postupu (hrach, ozima pSenice, jarni jeémen, ozima
fepka, ozima pSenice, 0zima psenice) na pocetni zapleveleni obilnin a potencialni zapleveleni ornice.
Pocty jednotlivych druhti pleveli byly stanoveny pocetni metodou v porostech psenice ozimé (2001—
2003) a jecmene jarniho (2004). Potencialni zapleveleni bylo zjisténo v roce 2001.

Nejvyssi zapleveleni v ramei vSech hodnocenych variant bylo zaznamenano pfi péstovani pSenice 0zi-
mé po psenici ozimé.

Nejvice plevelt bylo zaznamenano ve variantach se zapravenim rozdrcené slamy kypfi¢em do hloub-
ky 0,12—0,15 m a setim secim exaktorem. Ve v§ech hodnocenych ro¢nicich zde bylo na zakladé souctd
udaju ze vsech sledovanych variant nejvyssi zapleveleni jednoletymi pleveli. Lze se domnivat, ze pii
tomto zptsobu dochdzi ke kumulaci semen pleveld v povrchové vrstvé (k ¢emuz piispiva i separace
castic pii seti secim exaktorem) a tim ke zlepSeni podminek ke kliceni.

Nejméné pleveld bylo v pSenici ozimé po hrachu ve varianté se zapravenim rozdrcené slamy kypficem
do 0,12—-0,15 m a seti seci kombinaci a ve varianté, kde je provadén postrik rozdrcené slamy piiprav-
kem BETA-LIQ, zapraveni kypficem do 0,12—0,15 m a seti seci kombinaci. Postfik rozdrcené slamy
pripravkem BETA-LIQ ziejmé prispél k intenzivnéjsimu rozkladu nejen organické hmoty, ale pravde-
podobné i semen plevell. Stejnd situace nastala i v pSenici po fepce a pSenici po hrachu. Ve varianté 6
Pfi hodnoceni potencidlniho zapleveleni do hloubky 0,15 m se nejméné semen pleveld vyskytovalo
v pSenici po hrachu. Pfi zapraveni rozdrcené slamy kypfi¢em do 0,12—0,15 m a seti secim exaktorem
(varianta 3) byly pocty semen plevelil nejvyssi (nejvyssi zapleveleni v této varianté bylo i v pSenici po
pSenici a pSenici po fepce).

Zapleveleni je¢mene jarniho (vyset v roce 2004 jako testovaci plodina) v jednotlivych variantach bylo
velmi rozdilné. Na plochach téchto variant byly sedm let pouzivany rozdilné technologie. Nejpiizniveji
se projevila technologie ve varianté 6 (postiik rozdrcené slamy obilnin a fepky ozimé piipravkem BE-
TA-LIQ v davce 2 t.ha! a zapraveni kypticem do 0,12—0,15 m, seti seci kombinaci; slama hrachu byla
zapravena bez aplikace BETA—LIQ). Nejméné ptiznive se projevila technologie ve varianté 3 (zaprave-
ni rozdrcené slamy (obilnin, hrachu a fepky ozimé) kypii¢em do 0,12—0,15 m, seti secim exaktorem).

slama, zpracovani pudy, plevele, potencialni zapleveleni pudy



Vliv rozdilného hospodateni se slamou a zpracovani pidy na vyskyt pleveli

141

Prace byla feSena v ramci grantového projektu GA CR 521/01/D078 a NAZV QD 1213.

PODEKOVANI

Autorka dékuje za spolupraci Doc. Ing. Jitimu Dvotakovi, CSc.

LITERATURA

DVORAK, J.: Semena pleveli v padé. Habilitatni
prace, VSZ v Brng, 1971, 132 s.

DVORAK, J.: Vliv zékladni agrotechniky na zapleve-
leni je¢mene jarniho. Acta universitatis agriculturae,
facultas agronomica, XXXVI, 1988:s. 171-176.

DVORAK, J., KREJCIR, J.: Ptispévek ke zjiiténi
vztahu akutniho zapleveleni k mnozstvi semen a
plodt nékterych jednoletych plevelti v ornici. Rost-
linna vyroba, 19 (XLVI), 1973: 5. 975-982.

DZIENIA, S., PISKIER, T., WERESZCZAKA, J.:
Wplyw systemow upravy roli na plonowanie i za-
chwaszczenie pszenicy ozimej. Roczniki Nauk
Rolniczych, 1998, 113, 1-2: 5. 37-42.

HLUSEK, J., RICHTER, R., BUDNAKOVA, M,
KLIR, J., BALIK, J.: Vyziva rostlin v CR — jeji stav
a perspektivy. In. Vyziva rostlin v trvale udrzitel-
ném zemédélstvi. Brno: 2003, s. 9-17.

KLIR, J.: Soudasny stav na useku organickych hnojiv.
In. Vliv organickych hnojiv v soucasném zeméd¢l-
stvi. CZU Praha, 1997: s. 38-43.

KROPAC, Z.: Skodlivé plevele v minulosti, soudas-

nosti a budoucnosti. In. Plevele v agroekosystému
— metody integrované ochrany rostlin, Brno, 1982:
s. 105-128

KUBAT, J.: Podminky udrzovéani vyrovnané bilance
organické hmoty v pudé. Metodika pro zemédél-
skou praxi. UZPI/UVTIZ Praha, 1998: 27 s.

MAYOR, J. P, MAILLARD, A.: Results from an
over 20 years old ploughless tillage experiment at
Changins. Revue Suisse d”Agriculture, 1995, 27, 4:
s. 229-236

NEUBERG, J. a kol.: Komplexni metodika vyzivy
rostlin. Praha: UVTIZ, 1990: 327 s.

PROCHAZKOVA, B., DOVRTEL, J., VRKOC, F.:
Systémy organického hnojeni a bilance pidni or-
ganické hmoty v osevnich postupech v rtiznych ag-
roekologickych podminkach. In Bilancovani orga-
nickych latek a optimalni zdsoba organické hmoty
v pude¢. Praha, 1999, s. 43-47.

REMESOVA, 1., DVORAK, I.: Vliv statkovych hno-
jiv na zapleveleni ornice. Agro, 2004, 6: s. 15-17.
TYSER, L.: Zmény plevelného sloZeni agrofyto-
cendzy vybranych zemédélskych podniki. Doktor-

ska disertaéni prace, CZU Praha, 2002: 236 s.

Adresa

Ing. Ivana Remesova, Ph.D., Ustav agrosystémi a bioklimatologie, Mendelova zemé&délska a lesnicka univer-
zita v Brng, Zemédglska 1, 613 00 Brno, Ceska republika



142




