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Abstract

KUBIK, L.: Hydropedological parameters limiting soil moisture regime floodplain ecosystems of south
Moravia. Acta univ. agric. et silvic. Mendel. Brun., 2005, LIII, No. 1, pp. 71-84

Soil moisture regime of floodplain ecosystems in southern Moravia is considerably influenced and
greatly changed by human activities. It can be changed negatively by water management engineering or
positively by landscape revitalizations. The paper deals with problems of hydropedological character-
istics (hydrolimits) limiting soil moisture regime and solves effect of hydrological factors on soil mois-
ture regime in the floodplain ecosystems. Attention is paid especially to water retention curves and to
hydrolimits — wilting point and field capacity. They can be acquired either directly by slow laboratory
assessment, derivation from the water retention curves or indirectly by calculation using pedotransfer
functions (PTF). This indirect assessment uses hydrolimit dependency on better available soil physical
parameters namely soil granularity, bulk density and humus content. The aim is to calculate PTF for
wilting point and field capacity and to compare them with measured values. The paper documents suita-
bleness utilization of PTF for the region of interest. The results of correlation and regression analysis
for soil moisture and groundwater table are furthermore presented.

hydrolimits, water retention curve (pF curve), pedotransfer function (PTF), soil moisture regime,

groundwater table

Ekosystém luznich lest jizni Moravy v nivach fek
Dyje a Moravy patii svou rozlohou a zachovalos-
ti k ojedinélym lokalitdm v celoevropském méfitku.
Tento ekosystém se od jinych lesnich ekosystémi lisi
specifickym rezimem pudni vlhkosti. Cela krajina po-
ficnich niv se v minulosti siln¢ zménila, zbyla ptirod-
ni koryta Moravy a Dyje byla regulovana, zna¢né plo-
chy luk byly odvodnény a zornény, pii vodohospodai-
skych upravach zmizely stovky hektard luzniho lesa.
Pfestoze se vodohospodaiské tpravy zasadnim zpi-
sobem dotkly jihomoravskych niv, zlistavaji v nich
dodnes velmi cenné lokality nebo celé tiseky prostiedi
velmi blizké pifirodé — napt. nejvetsi komplex luzni-
ho lesa v obofe Soutok s pralesni rezervaci Ran$purk,
nebo meandry feky Moravy v oblasti Straznického
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Pomoravi. Charakteristickym rysem téchto tzemi
je tésné spojeni s vodnim rezimem krajiny (kolisani
hladiny povrchovych vod a hladiny podzemni vody).
Obsah piidni vody ma pfitom pifimy vliv na vegetaci.
Jeji nedostatek ¢i nadbytek v padé negativné ovliviiu-
je rust a vyvoj rostlin, coz se pak odrazi na vynosech
i zdravotnim stavu. Vystavba Novomlynskych nadrzi,
regulace a ohrdazovani Dyje pfinesly kromé pfimého
zniceni vice nez tisice hektart luznich lest i zame-
zeni zaplav, které celému ekosystému luhu pfinaSely
vodu s povodnovymi kaly. Ukonceni zéplav negativ-
né zménilo nejen vlhkostni rezim pud, ale i kolob&h
zivin a specificky fluvizemni pedogeneticky proces
tvorby humusového horizontu. Vodni rezim luznich
lesti presel po ukonéeni zéplav z rezimu nivniho (pfi-
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rozené zaplavy) do rezimu vyparného, tj. srazky jsou
nizsi nez vypar (Prax, 1994), coz v podstaté znamena
,»usychani luzniho lesa. Aby se v budoucnu zabranilo
negativnimu ovliviiovani vlhkostniho rezimu luzniho
lesa spojeného s prosychanim lesnich porostt, zacala
se v oblasti luznich lest fek Moravy a Dyje provadét
revitalizacni opatfeni.

Cilem préce je navazat na pfedchozi vyzkumy v ob-
lasti luznich ekosystémt jizni Moravy na dolnich to-
cich fek Moravy a Dyje a dale rozsifit poznatky fese-
né problematiky. Ukolem bylo sledovat a vyhodnotit
dynamiku zmén vlhkostniho rezimu ptid v luznich
ekosystémech na ctyfech vybranych lokalitach a spe-
cifikovat hydropedologické charakteristiky nutné pro
konstrukei typickych pribéht pF car pro pudy alu-
vii luznich ekosystémi, zaroven urcit a modelovat ty
pudni hydrolimity — bod vadnuti (BV), polni vodni
kapacitu (PK), které ptedstavuji limitujici faktory
vlhkostnich rezimi ptd.

Kiivé
jezero %

\A,

e e e e

Rans$purk

AUSTRIA

Soutok

Czech Republic

MATERIAL A METODY
Obecna charakteristika sledovanych lokalit

Monitorované lokality se nachazeji v nizinnych po-
lohach tvofenych nivnimi aluvialnimi naplavy. Stu-
dovana oblast zahrnuje luzni ekosystémy na aluviich
nejnizsich partii fek Dyje a Moravy a v oblasti jejich
pusobeni. Hydrogeologicky nejvyznamnéjSim utva-
rem jsou fi¢ni §térkopiskové ulozeniny tidolnich niv
i ptilehlych niz$ich fi¢nich akumula¢nich teras.

Pro praci byly vybrany ¢tyfi automatické monitoro-
vaci stanice v oblasti nivy feky Dyje v tiseku Lednice
az Soutok (Obr. 1), které byly vybudovany na konci
roku 1994 a uvedeny do provozu 1. 1. 1995. Vsech-
ny stanice méfi v pravidelnych intervalech nasledu-
jici parametry: ptidni vlhkost ve 30 cm (V1) a 60 cm
(V2), hladinu podzemni vody (HPV), teplotu pudy
a srazky. Technické, softwarové vybaveni a instala-
ci zajistila firma Amet Velké Bilovice ve spolupraci
s pracovniky CHKO a BR Palava.

SLOVAKIA

1: Lokalizace monitorovacich stanic v oblasti jizni Moravy

Monitorovaci stanice Soutok je umisténa pod vyso-
kym stromovym patrem ¢aste¢né uzavienym v nad-
moiské vysce 150 metrti a je pod vlivem periodického
umélého povodnovani i nepravidelnych pfirozenych
zaplav feky Moravy protékajici vychodné 700 metrt
od stanice. Reka Dyje je vzdalena 3200 m zapadnim
smérem.

Monitorovaci stanice Ran$purk lezi uvnitt hust¢ za-
pojeného luzniho lesa v tésné blizkosti piirodni pra-
lesni rezervace ,,Ranspurk® v useku ovlivnéném feka-
mi Dyji a Moravou a je celodenn¢ zastinéna vzrostlym
lesnim porostem. Jeji nadmotska vyska je kolem 154

metril. Reka Morava te¢e 2300 m vychodné od stani-
ce a Dyje ve vzdalenosti 2500 m zapadné, 100 metri
severozapadné od stanice tece ficka Kyjovka.

Monitorovaci stanice Prameni$té je umisténa na
hranici luzniho lesa a louky v nadmotské vysce
160 m, nachazi se v blizkosti ¢erpacich vodovodnich
vrtii pro vodovod Lednice na Moravé. Reka Dyje tece
1000 m severovychodné od stanice a Zamecka Dyje
je vzdalena 250 m jihozapadné.

Monitorovaci stanice Herdy se nachéazi v oblasti
Horniho lesa v nadmotské vysce 162 m. Je ovlivnéna
zamezenim inundaci po upravé koryta feky Dyje a az
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do podzimu 1997, kdy probéhla v jeji tésné blizkos-
ti rozsahla tézba dieva, byla celodenné stinéna vyso-
kym lesnim porostem. Od podzimu 1997 je stanice na
prechodu lesa a paseky (250x150m). Reka Dyje tece
severovychodné ve vzdalenosti 1750 m a feka Za-
mecka Dyje se nachazi 400 m jihozapadné.

Metodologie

Pro stanoveni fyzikalnich vlastnosti pud byly
v blizkosti monitorovacich stanic vykopany pedolo-
gické sondy a z hloubek 30 a 60 cm byly odebrany
porusené vzorky a neporusené pidni vzorky do Ko-
peckého fyzikalnich valeckd ve tfech opakovanich
a dale zpracovany laboratornimi analyzami. V labo-
ratofi se urcovaly nasledujici parametry: objemova
hmotnost redukovana (OHR) (pd, g.cm™), zrnitostni
slozeni pipetovaci metodou, celkovy obsah ptidniho
humusu (C, %). U neporusenych vzorkl byly zjisto-
vany vlhkosti ptidy v objemovych procentech (ptidni
hydrolimity) pro urcité saci tlaky pady. Ke stanoveni
jednotlivych pidnich hydrolimitd bylo pouzito pisko-
vého tanku pracujiciho na principu podtlaku a pretla-
kového pristroje. Neporusené ptidni vzorky byly na
obou pfistrojich vystavovany postupné zvysujicim
se tlakiim odpovidajicim nasledujicim sacim tlakiim
pudy (vodnimu potencialu) uvedenych v cm, a to 10,
30, 60, 100, 500, 1000, 2000, 3000, 10000. U kazdé-
ho saciho tlaku se zjiStovala objemova vlhkost v pro-
centech (® %) a ze zjisténych hodnot ptidnich vlhkos-
ti byly nasledn¢ sestrojeny retencni ¢ary vlhkosti tzv.
pF kiivky. Pro vytvoteni pF kiivek bylo dale pouzito
hodnot pidni vlhkosti pfi plné vodni kapacité, ktera
byla stanovena po Uplném nasati vzorktl vodou v la-
boratofi. Odpovida sacimu tlaku pF = 0, a bodu vad-
nuti pF = 4,18, ktery byl vypocitan ze vzorce podle
Vasi z procentického obsahu prvni pldni zrnitostni
kategorie: OBV '= 0,3 (% 1. kategorie) + 4,0.

U automaticky méfenych hydrologickych parame-
trt (V1, V2 a HPV) sledovanych na lokalitach Her-
dy, Pramenisté, Ranspurk a Soutok byly provedeny
analyzy korelace a regrese. K vyjadfeni zmén hodnot

pudniho vlhkostniho rezimu byly pouzity linearni re-
gresni funkce. Obecna forma linearni regresni zavis-
losti jsou funkce: VI = f (V2, HPV) a V2 = f (V1,
HPV).

Pedotransferové funkce (PTF) byly pocitany pro
hydropedologické charakteristiky limitujici vlhkost-
ni rezim pud, a to BV; pF = 4,18 a PK; pF = 2,7. Pii
tvorbé pedotransferovych funkci bylo vyuzito vlast-
nich naméfenych hodnot hydrolimitli a vybranych
pudnich fyzikalnich charakteristik (obsah I. zrnitostni
kategorie, OHR, humus) z lokalit Herdy, Pramenistg,
Ranspurk a Soutok a dale pak z ptedeslého podrob-
ného hydropedologického priizkumu pro zavlahu ze-
meédélskych pozemkt provedeného roku 1970 v okoli
Bfeclavi a Lanzhota, nalezejicimu do oblasti luznich
ekosystému jizni Moravy. Z tohoto prizkumu byly
celkem vyuzity hodnoty z 24 ptidnich profila ptd luz-
nich ekosystémd.

Pedotransferové funkce byly ziskany pomoci né-
kolikanasobné linearni regrese pro pudni vlhkosti
odpovidajici BV a PK. Za nezavisle proménné byly
vybrany obsah L. zrnitostni kategorie vyjadiené v pro-
centech podle Kopeckého, objemova hmotnost redu-
kovana pd (g.cm™) a obsah celkového humusu v pro-
centech.

Vysledna PTF ma obecny vzorec:

0 = A*(L kat.) + B*(OHR) + C*(humus) + D,

kde A, B, C, D jsou regresni koeficienty a @ je vlhkost
v objemovych procentech odpovidajici danému hyd-
rolimitu — BV a PK.

VYSLEDKY A DISKUSE
Retencni ¢ary vlhkosti (pF kFivky) ptid vybranych
lokalit
V nasledujicich tabulkach Tab. I a Tab. II jsou uve-
deny vysledky fyzikalnich a hydrofyzikalnich rozbo-
ri pudy provadénych podle metod uvedenych v Jan-
dak et al. (1989), nutné pro dalsi vyhodnocovani.
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I: Whrané fyzikalni charakteristiky piid sledovanych lokalit

Lokalita k‘;‘:z;(l:rli;z(::ltgzt‘%) pﬁdn&ﬂ:}gl}zapodle celkovy obsah humusu (%)
Herdy
30 cm 57,13 jilovito-hlinita mirné humoézni (2,11)
60 cm 48,82 jilovito-hlinita mirné humoézni (1,25)
Pramenisté
30 cm 72,19 jilovita mirné humézni (1,15)
60 cm 71,86 jilovita mirné humoézni (1,56)
Ran$purk
30 cm 38,31 hlinita mirné humoézni (1,09)
60 cm 40,67 hlinita mirné humézni (1,10)
Soutok
30 cm 39,05 hlinita mirn¢ humoézni (1,18)
60 cm 38,94 hlinita mirné humoézni (1,07)

I1: Vybrané hydropedologické charakteristiky (hydrolimity) pud sledovanych lokalit stanovené laboratorné

Lokalita | (%) | 0, (%) | 0, (%) | 0, (%) | 0, (%) |p, (@em) | p (g.cm)

Herdy

30 cm 48,96 44,62 41,93 21,14 24,48 1,39 2,60

60 cm 45,20 41,79 39,71 18,65 23,14 1,55 2,58
Pramenisté

30 cm 55,64 52,95 50,44 25,65 27,30 1,31 2,54

60 cm 53,64 50,37 47,65 25,56 24,81 1,36 2,57
RanSpurk

30 cm 46,07 39,84 36,96 15,50 24,34 1,50 2,70

60 cm 41,33 36,11 33,09 16,20 19,91 1,53 2,74

Soutok

30 cm 47,19 43,00 38,82 15,72 27,28 1,46 2,69

60 cm 42,80 40,48 37,90 15,68 24,80 1,58 2,73

O, — objemova vlhkost pidy pii pIné vodni kapacit€ (nasaklivost)
0,,«« — objemova vlhkost piidy pfi maximalni kapilarni kapacit¢

M

0, — objemova vlhkost pdy pfi retencni vodni kapacite

RV

0, — objemova vlhkost pidy pfi bodu vadnuti — vypocitana

z rovnice podle Vasi

0, — objemova vlhkost vyuziteln¢ vodni kapacity
(®VVK - ®RVK - ®BV)

p, — objemovéa hmotnost zeminy po vysuSeni

(obj. hm. redukovana)

p, — mérnd hmotnost zeminy

Pribeh vlhkostnich retencnich car (pF kiivek)
je potieba znat pro poznani energetickych pomeért
pudni vody v ptdnim profilu a pro studium vazby
vody v pidé vzhledem k jeji pfistupnosti pro rostli-
ny. Vztah mezi obsahem vody v ptdé (vlhkosti %) a

sacim tlakem je ukdzan na Obr. 2 za pomoci pidnich
vlhkostnich reten¢nich ¢ar pro jednotlivé lokality pro
hloubky 30 a 60 cm. V grafech 14 jsou vyznaceny
pudni hydrolimity, které maji limitujici charakter pro
luzni ekosystém a to PK a BV. Vlhkost ptdy je v gra-
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fech uvedena v objemovych procentech a osa hodnot
saciho tlaku je vyjadiena v centimetrech a jako pF a je
logaritmicka. Béhem laboratorniho méteni byla sta-
novena pouze odvodiovaci vétev vlihkostnich retenc-
nich kfivek. Ciselné udaje jsou uvedeny v Tab. III.
Prbeh retencnich vlhkostnich kiivek je u vSech lo-
kalit v obou hloubkach podobny, ptesto indikuje roz-
dily ve vlhkostnim rezimu jednotlivych lokalit. Loka-
lita Pramenisté se jasné lisi od ostatnich lokalit vyssi
vlhkosti pfi danych sacich tlacich, coz plyne z jejiho
zrnitostniho slozeni, ma nejvyssi obsah I. zrnitostni

II: Priimérné hodnoty okamZzité piidni vihkosti (© ), plné vodni kapacity (©

kategorie. Svou roli zde hraje i vétsi mnozstvi kapi-
larnich port. Tvar retenénich car indikuje relativné
pfiznivé pudni hydrofyzikalni vlastnosti, podobné
uvadi i Prax (1985). Je to dano odbérovou hloubkou,
kdy fyzikalni vlastnosti ptudy ve vétSich hloubkach
jsou obecné horsi oproti svrchnéjSim Castem. Z gra-
i je patrné, ze vlhkostni retenéni kiivky pro hloubku
30 cm maji u vSech lokalit vys$si retencni kapacitu.
Pro ob¢ hloubky u vsech lokalit plati, ze pfi vyssich
sacich tlacich se ptda relativné rychle odvodiuje.

bodu vadnuti (©,,) vypocita-

PVK) ’

ného podle Vasi a pudni vihkosti pro urcité hodnoty saciho tlaku

Lokalita | © [ ©,, | 10 | 30 | 60 | 100 | 500 | 1000 | 2000 | 3000 [ 10000 | ©,
Herdy

30 cm 37,51 | 48,96 | 47,35 | 46,34 | 45,63 | 45,11 | 42,47 | 39,17 | 37,01 | 34,80 | 31,67 | 21,14
60 cm 32,78 | 45,20 | 43,62 | 42,72 | 42,60 | 42,31 | 40,34 | 37,13 | 35,16 | 32,86 | 29,99 | 18,65
Pramenisté

30 cm 45,93 | 55,64 | 54,51 | 53,81 | 5377 | 53,41 | 51,06 | 47,13 | 44,30 | 41,58 | 37,28 | 25,65
60 cm 45,37 | 53,64 | 52,22 | 51,42 | 51,30 | 50,91 | 48,28 | 44,30 | 41,81 | 39,25 | 35,30 | 25,56
RanSpurk

30 cm 32,55 | 46,07 | 44,31 | 42,97 | 41,20 | 40,27 | 37,51 | 33,02 | 30,94 | 28,63 | 25,61 | 15,50
60 cm 31,16 | 41,33 | 39,83 | 38,23 | 37,36 | 36,71 | 34,38 | 31,31 | 29,19 | 27,30 | 24,27 | 16,20
Soutok

30 cm 39,01 | 47,19 | 46,91 | 45,70 | 44,73 | 43,51 | 38,82 | 36,95 | 34,54 | 31,24 | 28,43 | 15,72
60 cm 39,02 | 42,80 | 42,75 | 42,44 | 42,40 | 41,11 | 38,95 | 35,80 | 33,68 | 29,76 | 27,75 | 15,68

Pedotransferové funkce (PTF) pro bod vadnuti a
polni vodni kapacitu

Zpracovanim dvou soubort udaji (BV; pF = 4,18,

PK; pF = 2,7) vyjadiujicich limitni hodnoty vodniho

rezimu v pudé v zavislosti na obsahu c¢astic 1. zrni-

tostni kategorie, objemové hmotnosti redukované a

celkového obsahu humusu s vyuzitim trojndsobné li-
nearni regrese byly ziskany tyto PTF:

OBV = 0,3006 * XI + 0,1445 * X2 + 0,0045 * X3 +
+ 37794, kr = 0,9 a
OPK = 0,4841 * X1 + 3,8236 * X2 + 0,2803 * X3 +
+6,8845; kr = 0,82,

kde X1 znaci obsah ¢astic 1. zrnitostni kategorie, X2
je objemova hmotnost redukovana a X3 je celkovy
obsah humusu a kr znaci koeficient regrese.
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Z rovnice pro bod vadnuti vyplyva, ze pokud se
obsah humusu zméni o 10 %, pak se hodnota BV
zméni velmi nepatrné, pouze o 0,045 %. Naopak pro
I. zrnitostni kategorii a pro OHR z rovnice vyplyva,
ze jejich zména vyvold patrné zvySeni hodnoty BV.
U I. zrnitostni kategorie zvySeni o 10 % vyvola zvy-
Seni hodnoty BV 0 3,006 % a u OHR zména o 10 %
vyvola zménu hodnoty BV o 1,445 %. U rovnice pro
vypocet PK méa zména obsahu humusu vétsi vliv na
zménu hodnoty PK oproti hodnoté BV, a to pfi zmé-
né o 10 % se zmeéni hodnota PK o 2,803 %. Podobny
veétsi vliv humusu na PK nez na BV zjistil i Brezny
(1969, 1970). Zména 1. zrnitostni kategorie ptsobi té-
meft stejnou zménu hodnoty PK jako u hodnoty BV.
OHR vsak vyvolava daleko vétsi zménu a pokud se
zmeéni o 1 %, pak se hodnota PK zméni o 3,8236 %.

Podobny postup byl pouzit i pfi vyjadieni vyuzitel-
né vodni kapacity (VVK) a byla ziskana tato PTF:

OVVK =0,1835 * X1 + 3,6791 *X2 + 0,2757 * X3 +
+3,1050; kr = 0,36.

BV, PK a VVK jejich hodnoty naméfené a zis-
kané z PTF jsou prezentovany v Tab. IV. Z tabulky
je patrna blizka shoda mezi hodnotami hydrolimitt
BV, PK a VVK stanovenych jak méfenim, tak i z vy-
po¢tu s pouzitim PTF. Hodnoty hydrolimitt jsou
zavislé na variabilité zmén objemové hmotnosti re-
dukované béhem roku. Proto jsou vzdy hydrolimity
v uréitém intervalu obsahu padni vody (Stekauerova
et al., 2002).

IV: BV, PK a VVK vyjadiené v objemovych % vilhkosti merené a ziskané z PTF a rozdil mezi témito hodnotami

hydrolimitii

Lokalita métené hodnoty (HM) pocitané hodnoty z PTF (HP) A=f(HP-HM)
OBV OPK OVVK OBV OPK OVVK | 6BV | OPK | OVVK

Herdy
30cm 21,14 42,47 21,33 21,22 40,53 19,12 0,08 | -1,94 | -2.21
60 cm 18,65 40,34 21,69 18,68 36,80 18,19 0,03 | -3,54 | -3,50
Pramenis$té
30 cm 25,65 51,06 25,41 25,67 47,16 21,53 0,02 | -3,90 | -3,88
60 cm 25,56 48,28 22,72 25,58 47,31 21,67 0,02 | -0,97 | -1,05
Ranspurk
30 cm 15,50 37,51 22,01 15,52 31,47 16,07 0,02 | —-6,04 | -5,94
60 cm 16,20 34,38 18,18 16,23 32,73 16,62 0,03 | —1,65 -1,56
Soutok
30 cm 15,72 39,82 24,10 15,73 31,70 16,04 0,01 | -8,12 8,06
60 cm 15,68 38,95 23,27 15,72 32,08 16,50 0,04 | —6,87 —6,77

Rozdil mezi pocitanym a méfenym hydrolimitem
BV se pohybuje v rozmezi 0,01-0,08 % objemové
vlhkosti, rozdil pro hydrolimit PK je v rozmezi 0,97—
8,12 % objemové vlhkosti, a pro VVK je rozdil v in-
tervalu 1,05-8,06 % objemové vlhkosti.

Vodni rezim vybranych lokalit

Pro jednotlivé métené parametry (hladina podzem-
ni vody (HPV), vlhkosti pidy v hloubkach 30 cm
(V1) a 60 cm (V2)) abiotického prostfedi luzniho
lesa lokalit Herdy, Prameniste, RanSpurk, Soutok jsou
v Tab.V uvedeny zakladni statistické charakteristiky
pro obdobi let 1995 — 1999, a to primérné ro¢ni hod-
noty, median, absolutni roéni minima a maxima.

V pribéhu méfeni hodnoty HPV zachycovaly také
stav pii povodiiovani provadéném v rameci revitaliza-
ci nebo pii prirozenych povodnich, kdy byla lokalita
zatopena. K tomuto stavu doslo na lokalit¢ Soutok
v roce 1995 s maximem 0,41 m nad povrchem pudy,
1996 s max. 0,84 m, 1996 s max. 0,41 m, 1997 s max.
0,15 m, 1997, kdy doslo k preruseni méfeni vlivem
povodné, s naméfenym nejvyssim max. 1,72 m, 1998
s max. 0,25 m, 1999 s max. 0,88 m a 1999 s max.
0,1 m, na lokalit¢ Ranspurk v roce 1997 s max.
0,33 m, 1997 s max. 0,08 m a na lokalité¢ Pramenis-
té v roce 1997 s max. 0,1 m. Hladina podzemni vody
na lokalit¢ Herdy nikdy nedosahla nad terén, nebot
je ztetelné ovlivnéna manipulaci s vodou v nadrzich
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Nové Mlyny. Tento vliv se uplatiiuje i u lokality Pra-
menisté, kde k nému jesté ptibyva vliv cerpani pod-
zemni vody vodovodem Lednice. Absolutni minima
urovné HPV byly dosazeny na lokalité Herdy v roce
1995 (1,89 m), Pramenisté v roce 1996 (—2,40 m),
Ranspurk v roce 1995 (2,51 m) a Soutok v roce
1998 (2,54 m). Nejvétsi rozpéti mezi maximem a
minimem HPV byl u lokality Soutok 3,88 m v roce
1997 diky povodni. Na této lokalité byly nejvéetsi roz-
dily mezi minimem a maximem hladiny podzemni
vody, nebot’ zde kazdoro¢né hladina vody vystoupila
nad terén.

Ze srovnani dynamiky vlhkosti ptidy v hloubce
30 cm (V1) v pribéhu celého méteni vyplyva, Ze
nejmensi rozpéti mezi maximem a minimem je na lo-
kalité Soutok 22,92 objemovych % (27,80-50,00 %),

V: Zakladni statistické charakteristiky VI, V2 a HPV

na lokalité¢ Pramenisté 25,50 % (24,50-50,00 %), na
Herdach 26,20 % (23,80-50,00 %) a nejvetsi rozpéti
je nalokalit¢ Ran$purk 37,90 % (12,10-50,00 %). Pro
dynamiku vlhkosti v hloubce 60 cm plati, Ze nejmensi
rozpéti mezi maximem a minimem je opét na lokalité
Soutok 18,76 objemovych % (31,24-50,00 %), dale
pak Herdy 22,40 % (27,60-50,00 %) a Pramenisté
22,50 % (27,50-50,00 %), nejveétsi rozpéti je opét
na lokalité Ran$purk 25,90 % (24,10-50,00 %), kde
v pribéhu celého méfeni.

Na Obr. 3-6 je vykreslen prubéch HPV vzhledem
k terénu a pidni vlhkosti v hloubkach 30 a 60 cm,
které jsou porovnavany s hodnotami limitujicich hyd-
ropedologickych charakteristik vlhkosti bodu vadnuti
®,, pF = 4,18 a polni vodni kapacity ®,, pF =2,7.

Lokalita Rok Vi v2 HPV
@ |Median| Min. | Max. Median| Min. |Max.| @ |Median| Min. | Max.
1995 |36,19| 37,30 |23,80(42,40(41,73| 42,00 |27,60{50,00|-1,15| —-1,17 |-1,89|-0,04
1996 |37,13| 37,10 |29,30(50,00|44,41| 45,50 {32,70|50,00]-1,22| —1,34 |-1,85|-0,15
Herdy 1997 139,11 41,00 |31,50(48,00145,92| 47,40 |32,40|50,00]-1,18| —1,11 |-1,78|-0,44
1998 |41,46| 43,00 |29,50|46,60]46,66| 48,00 |32,40|50,00]-1,25| —-1,19 |-1,88|-0,78
1999 140,86| 42,20 |30,60(50,00146,56| 49,40 |38,30|50,00/-0,88| —0,81 |-1,84|-0,39
1995 136,69 37,90 |24,50|47,10139,50| 40,40 [27,50|48,60|-1,78| —1,72 |-2,20|-1,32
1996 |33,85| 29,20 |26,00{49,40141,97| 40,30 |33,50{50,00|-1,46| —1,75 |-2,40|-0,22
Pramenisté | 1997 |37,51| 37,40 |27,50(48,90(43,28| 43,45 (29,30(50,00|-1,12| —1,19 |-1,62| 0,01
1998 |38,80| 40,30 |28,50(50,00{44,01| 44,00 |33,60|50,00]-0,91| —0,85 |-1,50|-0,38
1999 |41,92| 42,90 |30,30{50,00)46,42| 47,30 |36,90{50,00{-0,68| —0,73 |-1,71|-0,12
1995 |41,44| 42,90 |23,00(50,00]35,95( 36,60 [27,60|41,30]-2,16| —2,27 |-2,51|-1,55
1996 |34,11| 33,80 |23,70(50,00136,44| 35,00 |27,80|50,00]-1,56| —1,84 |-2,19|-0,19
Ranspurk | 1997 |35,71| 36,00 |26,10(50,00137,99| 37,80 |29,90(50,00|-1,26| —1,35 |-1,78| 0,33
1998 |33,16| 36,20 |22,50(39,50135,29| 37,80 |24,10|41,90]-1,69| —1,64 |-2,43|-1,02
1999 |23,11| 20,90 [12,10{39,20]33,54| 35,00 |24,80|43,20|-1,59| —-1,51 |-2,30|-0,79
1995 |35,95| 35,00 |31,00{50,00)44,61| 43,60 |37,40{50,00}-1,52| —-2,00 (-2,50| 0,41
1996 139,83 38,20 |27,40(50,00146,08| 45,80 |33,00|50,00]-1,25| —1,58 |-2,28| 0,84
Soutok 1997 140,31 39,30 |31,60(50,00147,63| 47,20 |42,50|50,00]-1,00| —1,18 |-2,16| 1,72
1998 |36,27| 37,31 |23,93(45,06(42,84| 42,59 |31,24{50,00|-1,52| -1,60 |-2,54| 0,25
1999 |37,22| 38,77 |27,08|47,20143,51| 43,37 |37,0850,00]-1,49| —1,49 |-2,44| 0,88
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Na lokalit¢ Herdy se ptidni vlhkost v obou hloub-
kach pohybovala vysoce nad bodem vadnuti a pohy-
bovala se kolem hodnoty polni vodni kapacity, kterou
také prekracovala, pfedevsim vlhkost V2. U lokality
Herdy je patrnéd stejnd dynamika mezi HPV a VI,
V2, kdy v pozdnim 1ét¢ a na podzim klesa jak HPV,
tak 1 vlhkost — ta téméf az k bodu vadnuti, a podoba
se dynamice vlhkosti pfed vodohospodafskymi upra-
vami, i kdyz nedosahuje jejich hodnot. U lokality
Pramenisté pidni vlhkost ve 30 cm klesla pod bod
vadnuti v roce 1995 na 13 dnd. Vlhkost se pohybova-
la v rozmezi BV a PK, pficemz hodnotu PK piekra-
covala jen vlhkost v hloubce 60 cm. Tato lokalita je
ovlivnéna nejen blizkymi Eerpacimi vrty, ale 1 umis-
ténim na hranici lesa a louky, kde dochazi ke zmén¢
vlhkostniho rezimu. Vlhkost v obou hloubkéch na lo-
kalit¢ RanSpurk se do zacatku roku 1999 pohybovala
kolem PK, v roce 1999 pak vlhkost V1 klesla pod bod
vadnuti na 11 dnti a po cely rok se pohybovala bliz-
ko tohoto hydrolimitu. U vlhkosti V2 je patrny stejny
trend. U lokality Soutok se ob¢ vlhkosti pohybovaly
kolem hodnoty PK, tato lokalita je ovlivnéna blizko
tekouci fekou Moravou, kazdoro¢nimi jarnimi zapla-
vami a projevuje se u ni hydraulické spojeni hladiny
vody v fece s hladinou podzemni vody.

Prax (1992), ktery sledoval pidni vlastnosti v luz-
nim lese, dospél k zavéru, ze ptestoze se zmeénil po
vodohospodaiskych tipravach vlhkostni rezim pid na
jizni Morave, ktery byl zavisly na pfirozené dynamice
pratokt vody v fekéch, z nivniho na vyparny, zdsoba
pudni vody se neustale pohybovala v mezich inter-
valu od vlhkosti polni kapacity az po vlhkost bodu
vadnuti. Predstavuje tedy dostatecnou zasobu vody
béhem vegetace pro rostliny. Stejny zaver 1ze vyvodit
i ze soucasného méteni vlhkosti pudy.

Statistické zhodnoceni vlhkostnich rezimi
korelacni a regresni analyzou
U ziskané fady naméfenych dat je zjiStovana re-
gresni analyzou kvantitativni zavislost dvou promén-

nych pomoci regresni funkce y = a + bx pro jedno-
duchou linearni regresi. Analyzou korelace je urcen
korelacni koeficient r, ktery udava miru tésnosti vza-
jemného vztahu dvou vlastnosti.

V Tab. VI je pomoci koeficientll korelace a regrese
vyjadiena souvislost mezi sledovanymi abiotickymi
parametry luzniho lesa na jednotlivych lokalitach. Je
uvedena zavislost mezi zavislym parametrem vlhkos-
ti pidy v hloubce 30 cm (V1) a nezavislymi parame-
try — vlhkosti pudy v hloubce 60 cm (V2) a Grovni
hladiny podzemni vody (HPV) a mezi zavislym pa-
rametrem vlhkosti ptidy v hloubce 60 cm (V1) a ne-
zavislymi parametry — vlhkosti ptidy v hloubce 30 cm
(V1) aurovni hladiny podzemni vody (HPV).

Statistickym vyhodnocenim byly ziskany tésnosti
vztahli mezi naméfenymi parametry, kde jako zavis-
le proménna byla stanovena vlhkost pidy v hloub-
kach 30 a 60 cm. Hodnocené korelacni koeficienty
indikuji heterogenitu mistnich ptidnich podminek a
znac¢nou ¢asovou variabilitu hydrologickych faktort
ovliviiujicich vlhkostni rezim béhem roku. Je statis-
ticky pruikazné, ze vlhkosti pidy v hloubce 30 cm a
60 cm se navzajem piimo ovliviiuji kromeé roku 1998
na lokalité¢ Soutok, kdy vzajemny vliv vlhkosti pady
neni prikazny. Mezi pidni vlhkosti ve 30 cm (V1) a
hladinou podzemni vody (HPV) existuje statisticky
velmi prikazna pifima zavislost na lokalitdich Prame-
nisté, Ranspurk a Soutok, ale u lokality Herdy nasta-
va v roce 1995 statisticky velmi priikazna nepfima za-
vislost. Mezi ptidni vlhkosti v 60 cm (V2) a hladinou
podzemni vody (HPV) existuje statisticky velmi pra-
kazna piima zavislost na lokalitach Pramenisté, Ran-
Spurk, na lokalitach Herdy v roce 1995 a Soutok v ro-
ce 1998 nastava v roce 1995 statisticky velmi prukaz-
na nepiima zavislost. Nejtésnéjsi zavislost na lokalité
Herdy mezi V1 a V2 byla v roce 1995 (0,8962), mezi
V1 a HPV v roce 1996 (0,9537) a mezi V2 a HPV
v roce 1996 (0,6277). Podobné se také mohou hodno-
tit s pomoci Tab. VI zbyvajici tii lokality Pramenistg,
Rans$purk a Herdy.
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VI: Hodnoty korelacnich a regresnich koeficientii vihkosti piidy v 30 a 60 cm a hladiny podzemni vody pro jed-
notlivé roky a pro celkové obdobi rozmezi let 1995—1999 na lokalitach Herdy, Pramenisté, Ranspurk a Soutok

Herdy Pramenisté
Zavisle Nezavisle proménna x Zavisle Nezavisle proménna x
Rok pron;enna Koef. Vi V2 HPV Rok pron;enna Koef. Vi V2 HPV
Vi r 0,8962%*| —0,5437** Vi r 0,7456%*| 0,4298**
1995 b 0,8587 | -5,2061 1995 b 0,7262 | 11,3145
V2 r 0,8962%* —0,3004** V2 r 0,4298%* 0,3461**
b 0,9353 -3,0019 b | —0,1483 9,3534
Vi r 0,7225%*| 0,9537** Vi r 0,7261**| 0,8675**
b 0,8386 | 11,9174 b 1,0863 8,2666
1996 V2 r 0,7225%** 0,6277** 1996 V2 T 0,7261** 0,8484**
b 0,6277 6,7860 b 0,4854 5,4040
Vi r 0,6761%%| 0,7499** Vi r 0,5724%*| 0,6098**
1997 b 0,6104 8,3768 1997 b 0,7574 12,7898
V2 r 0,6761** 0,5482%* V2 r 0,5724** 0,4290%**
b 0,7489 6,7833 b 0,4326 6,7995
Vi r 0,7472**| 0,5257** Vi r 0,4533**| (0,4027**
b 0,8172 6,7906 b 0,6406 9,2917
1998 V2 r 0,7472%* 0,4737** 1998 V2 T 0,4533%* 0,2763**
b 0,6831 5,5947 b 0,3207 4,5115
Vi r 0,6761%%| 0,7499** Vi r 0,4601%%| 0,4224%**
1999 b 0,9386 9,0506 1999 b 0,8317 7,7408
V2 r 0,6761%* 0,5482%* V2 r 0,4601** 0,2111**
b 0,6117 8,2931 b 0,2545 2,1397
1995 Vi r 0,7832**| 0,4020** 1995 Vi r 0,6240%*| 0,6109**
b 0,8452 5,0591 b 0,8078 7,0435
~ #k P - o) *3k
1999 V2 r 0,7832 0,3272 1999 V2 r 0,6240 0,6169
b 0,7257 3,8152 b 0,4820 5,4938
Ranspurk Soutok
Zavisle Nezavisle proménna x Zavisle Nezavisle proménna x
Rok | proménna | Koef. Vi V2 HPV Rok | proménna | Koef. Vi V2 HPV
y y
Vi r 0,1409%*| 0,2358%* Vi r 0,5490%*| 0,5309**
1995 b 0,3290 5,1544 1995 b 0,6943 2,7647
V2 r 0,1409** 0,3150%* V2 r 0,5490%* 0,7159%*
b 0,6030 2,9484 b 0,4341 2,9474
Vi r 0,7108**| 0,5786** Vi r 0,8093**| 0,8479**
b 0,5837 5,5419 b 1,4538 5,0637
1 2 k 1 b 2
996 V2 r 0,7108** 0,8840** 996 V2 r 0,8093** 0,6574**
b 0,8655 10,3104 b 0,4506 2,1856
Vi r 0,9217*%| 0,7918%* Vi r 0,5939%*| 0,8692**
1 1 1 2 2321
1997 b 0,006 9,7817 1997 b ,339 5,23
V2 r 0,9217** 0,8763** V2 r 0,5939%* 0,6290**
b 0,8442 9,9166 b 0,2634 1,6789
Vi r 0,9771**| 0,5114** Vi r —0,0758 | 0,4850**
b 0,9999 5,9340 b —0,0910 | 3,8268
1 b 2 1 2 2
98 V2 r 0,5114** 0,5754** 98 V2 r —0,0758 —0,4269**
b 0,9548 6,5251 b | —0,0631 —2,8051
Vi r 0,6455%*| 0,2745%* Vi r 0,4932%*| 0,6879**
2 4,012 1 4
1999 b 0,7627 ,0126 1999 b 0,7819 ,9886
V2 r 0,6455%* 0,8560** V2 r 0,4932%* 0,3332%*
b 0,5462 10,5886 b 0,3111 1,5238
1 Vi r 0,5923**| 0,1221%** 1 Vi r 0,4742**| 0,6765**
995 b 09099 | 1.8761 |1 b 06674 | 4,5704
1999 V2 T 0,5923%* 0,6818** 1999 V2 T 0,4742%** 0,3648**
b 0,3369 1,7511
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Na lokalit¢ Herdy zavisle proménna V1 (prameér-
na denni hodnota) mize byt maximalné ovlivnéna
témef 1% fluktuaci primérnych dennich hodnot V2,
a to v roce 1999. Vliv primérnych dennich hodnot
HPV na V1 je maximalné 12 % v roce 1996. Zavisle
proménnd V2 miiZze byt maximalné ovlivnéna neza-
vislou hodnotou V2 o 1 % v roce 1995, a nezavislou
hodnotou HPV o 8 % v roce 1999. Maximalni zména
zavisle proménna V1 byla o 1,5 % pfi zméné nezavis-
le proménné V2 v roce 1996 na lokalit¢ Soutok, po-
dobné maximalni zména V1 o 13 % pii zméné HPV
na lokalit¢ Pramenis$té v roce 1997, maximalni zména
V2 o 1 % pii zméné V1 na lokalité¢ RanSpurk v roce
1998 a maximalni zména V2 o 11 % pfi zméné¢ HPV
také na lokalité RanSpurk v roce 1999. Stejny zptiso-
bem mohou byt podle Tab. VI interpretovany a zhod-
noceny i dalsi regresni koeficienty na vSech lokalitach
Herdy, Pramenisté, RanSpurk a Soutok.

ZAVER

V této praci je vyhodnoceno pétileté méteni para-
metrt abiotického prostiedi luzniho lesa z automa-
tickych stanic na ¢tyf sledovanych lokalitach. Kromé
uvedenych automaticky méfenych parametrti byly la-
boratorné stanoveny a nasledn¢ popsany nekteré fy-
zikalni a hydrofyzikalni vlastnosti ptid téchto lokalit.
Z namétenych pidnich vlhkosti na piskovém tanku a
pretlakovém pfistroji pfi riznych tlacich jsou zhoto-
veny pudni retencni ¢ary vlhkosti tzv. pF kiivky.

V praci jsou uvedeny pedotransferové funkce (PTF)
pud pro hydrolimity — BV a PK — vytvotené pro pfi-
rodni prostfedi nivy Dyje a Moravy — okoli Bfecla-
vi a Lanzhota. Pomoci ziskanych PTF byly pocitany
hydrolimity pro sledované lokality a porovnavany
s naméfenymi hodnotami. Bylo zji§téno, ze rozdily
mezi hodnotami métenych hydrolimitd a pocitanych
z PTF neptekracuji 8,12 % objemového obsahu vody
pro PK a pro BV 0,08 % ve vsech piipadech. Z téchto
hodnot Ize konstatovat, ze vytvoirené PTF mohou byt
vyuzitelné k stanoveni hydrolimitd BV a PK pro pudy
v oblasti nivy Dyje a soutoku Dyje s Moravou. Urco-
vani hydrolimitd timto zpisobem je vyhodné pro ma-
nagement vodniho rezimu této oblasti z hlediska malé
Casové narocnosti. Piesto musim zdUraznit, ze poci-
tané hodnoty se nikdy nemohou vyrovnat hodnotdm
pfimo stanovenym na konkrétnim stanovisti.

U automaticky méfenych parametrti byla zjistova-
na jejich vzajemna zavislost a mira ovlivnéni. Vlh-
kostni rezim nivnich pud charakterizovany objemo-
vou vlhkosti piidy ve 30 cm je ovlivnén béhem roku
v pruméru 0,76 % vyvojem objemové vlhkosti pady
v 60 cm a 7,15 % prubéhem hladiny podzemni vody.
Nicméné v neékterych letech vliv vlhkosti v 60 cm byl
vyssi az 1,4 % v roce 1996 na lokalité¢ Soutok, u hla-
diny podzemni vody byl maximalni vliv 12,79 % za-
znamenan na lokalit¢ Pramenisté v roce 1997. Vlh-

kostni rezim nivnich ptid charakterizovany objemo-
vou vlhkosti pidy v 60 cm je ovlivnén béhem roku
v priméru 0,53% vyvojem objemové vlhkosti pady
v 30 cm a 6,07 % prubéhem hladiny podzemni vody.
V néekterych letech ale vliv vlhkosti ve 30 cm byl vys-
§i, a to 0,95 % na lokalité RanSpurk v roce 1998 a ma-
ximalni vliv hladiny podzemni vody byl spocitan na
lokalité¢ Ranspurk v roce 1999, a to 10,59 %. Odlisné
vysledky statistického zpracovani jen dokladaji znac-
nou heterogenitu ptidnich i hydrologickych podminek
sledovanych lokalit.

Na lokalité Herdy béhem méteni nikdy nevystou-
pila hladina podzemni vody nad terén a jeji pokles
byl vzdy ukoncen kolem hranice 1,80 m pod teré-
nem. Z Obr. 2 je patrnd mala rozkolisanost béhem
roku a jista ro¢ni dynamika, pravé proto jsou zde
vlhkostni podminky pfiznivé. Objemova vlhkost
pudy ve 30 cm béhem méteni kolisala od 23,80 %
do 50,00 % a nikdy neklesla pod bod vadnuti, ktery
je limitujicim faktorem pro rast rostlin. Taktéz obje-
mova vlhkost pidy v 60 cm nikdy neklesla pod bod
vadnuti a kolisala béhem méfeni v rozmezi hodnot
42,00-50,00 %. Tyto pfiznivé podminky jsou proje-
vem jarniho povodiovani a znovu zavodnéni kanalt
v luznim lese.

Lokalita Pramenisté¢ je ovlivnéna blizkosti vodo-
vodni Cerpaci stanice pro mésto Lednice na Mora-
v€. Mozna proto se u ni projevily negativni vlhkost-
ni podminky. Hladina podzemni vody zde jednou
vystoupila nad terén pouhych 0,01 m a byla béhem
méteni silné rozkolisana. Jeji pokles byl v rozmezi
-2,4 m az —1,50 m pod terénem. Objemova vlhkost
pudy ve 30 cm béhem méfeni kolisala od 24,50 % do
50,00 % a v roce 1995 klesla pod bod vadnuti na 13
dnti. V letnich a podzimnich mésicich béhem dalSich
let, prestoze nedosahla bodu vadnuti, vSak vzdy kle-
sala az téméf k této hodnoté. Objemova vlhkost ptidy
v 60 cm kolisala v rozmezi 27,50-50,00 %, a piesto-
ze nikdy neklesla pod bod vadnuti, plati pro ni stejna
charakteristika jako pro vlhkost v 30 cm.

Lokalita Ranspurk je nejdale od povrchovych
zdroji vody, proto hladina podzemni vody klesala
az k hodnotam —2,51 m pod terén. V roce 1997 bé-
hem katastrofalnich zaplav na Moravé zde vystoupila
hladina podzemni vody 0,33 m nad terén. Objemo-
va vlhkost pidy ve 30 cm béhem méteni kolisala od
12,10 % do 50,00 % a na zacatku roku 1999 klesla
pod bod vadnuti na 11 dni. Pak se po cely rok drze-
la tésné nad touto hodnotou. Objemova vlhkost pidy
v 60 cm kolisala v rozmezi 24,10-50,00 % a nikdy
neklesla pod bod vadnuti, i kdyz se k nému blizila.
U této lokality bylo zaznamenano nejvetSi rozpéti
vlhkosti v obou hloubkach.

Lokalita Soutok ackoliv je umisténa blizko feky
Moravy klesla u ni hladina podzemni vody az—2,54 m
pod terén. Koryto feky Morava je po vodohospodai-
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skych upravach hluboce zahloubeno pod terénem,
ale hladina teky je hydraulicky spojena s hladinou
podzemni vody. Hladina feky Moravy kazdoroc¢né
vystupuje nad terén, nejvice nad terén vystoupila hla-
dina vody v roce 1977 béhem povodni, a to 1,72 m.
Vlhkostni rezim je pfiznivé ovlivnén jeji blizkosti a
kazdoro¢nimi ptirozenymi zaplavami. Vlhkost pudy
v obou métenych hloubkach nikdy neklesla pod bod
vadnuti, ani se k nému vyrazné nepftiblizila. Objemo-
va vlhkost pidy v 30 cm kolisala béhem méfeni od

27,08 % do 50,00 % a v hloubce 60 cm od 31,24 %
do 50,00 %.

Na zakladé ziskanych, namétenych a statisticky
vyhodnocenych udaji lze konstatovat, ze limitujici
hydropedologické charakteristiky zatim vyrazné neo-
vliviwyji vlhkostni rezim pid sledovanych lokalit. Vy-
sledné udaje o vlhkostnim rezimu ptd a kolisani hla-
diny podzemni vody jsou piimym ukazatelem trvalé-
ho vlivu provedenych negativnich zasahti do vodniho
rezimu sledovanych luznich ekosystémul.

SOUHRN

Vlhkostni rezim pud luznich ekosystému jizni Moravy je vyznamné ovlivnény a znac¢né pozménény
lidskou ¢innosti at’ uz negativné vodohospodarskymi pravami, nebo pozitivné naslednou revitalizaci
krajiny. Pfispévek se zabyva problematikou hydropedologickych charakteristik (hydrolimitit) limituji-
cich vlhkostni rezim pid na vybranych lokalitach v oblasti luznich ekosystému jizni Moravy a fesi vliv
hydrologickych faktorti na vlhkostni rezim ptd luznich ekosystémii. Pozornost je vénovana piedevs§im
vlhkostnim reten¢nim kiivkam a hydrolimitim—bodu vadnuti a polni vodni kapacité. Ty lze ziskat bud’
zdlouhavym laboratornim stanovenim, odeétenim z vlhkostnich reten¢nich kiivek nebo nepiimo a re-
lativné rychleji vypocétem za pomoci pedotransferovych funkci (PTF). Toto nepfimé stanoveni vyuziva
zavislosti hydrolimitl na 1épe dostupnych pldnich fyzikalnich charakteristikach a to zrnitostnim sloze-
ni pudy, objemové hmotnosti redukované a celkovém obsahu humusu v pudé. Cilem je vypocitat PTF
pro hydrolimity — bod vadnuti a polni vodni kapacitu a provést srovnani s naméfenymi hodnotami téch-
to hydrolimitd. Pfispévek dokumentuje vhodnost vyuziti PTF v daném regionu. V pfispévku jsou dale
prezentovany vysledky korelacni a regresni analyzy mezi objemovou vlhkosti piidy ve dvou hloubkach
a hladinou podzemni vody.

hydrolimity, vlhkostni reten¢ni ¢ara (pF kiivka), pedotransferové funkce (PTF), vlhkostni rezim pud,

hladina podzemni vody

LITERATURA

BREZNY, O. Vypocet vlhkosti vidnutia z pddnych
vlastnosti. Po'nohospodarstvo, 1969, XV, 11: 944-
950.

BREZNY, O.: Vztahy medzi pddnou zrnitostou, ob-
sahom humusu a pol'nou vodnou kapacitou pody.
Meliorace, 1970, 6, 1: 1-6.

BREZNY, O.: Zavislost’ vyuzitelnej vodnej kapaci-
ty na mechanicko-fyzikalnych vlastnostiach pody.
Rostlinna vyroba, 1970, 16, 11-12: 1185-1190

JANDAK, J. et al.: Cviteni z pudoznalstvi. VSZ
v Brng, 1989. 213 s. ISBN 55-924-91

PRAX, A.: Selected degrees of soil moisture gradient
and the characterisric of primary producers. In: M.

Pemka, M. Vyskot, E. Klimo, F. Vasicek (Edits.),
Floodplain Forest Ecosystem 1. Elsevier, Amster-
dam coed. Academia, Prague, 1985: 295-308.

PRAX, A.: The hydrophysical properties of the soil
and changes in them. In: M. Pemka, M. Vyskot, E.
Klimo, F. Vasi¢ek (Edits.), Floodplain Forest Eco-
system 1. Elsevier, Amsterdam coed. Academia,
Prague, 1985: 145-168.

PRAX, A.: Vlhkostni rezim pud vybranych ekosys-
témd nizinné a pahorkatinné oblasti jizni Moravy.
Habilita¢ni prace. VSZ Brno, 1992, 205 s.

STEKAUEROVA, V., SKALOVA, I., SUTOR, J.:
Using of pedotransfer function for assessment of
hydrolimits. Rostlinna vyroba, 2002, 48, 9: 407-
412

Adresa

Ing. Ladislav Kubik, Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Usek ekologie krajiny a lesa Brno, odd. ochrany

pady, Lidicka 25/27, Brno 657 20, Ceska republika



